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[Jorgen Estrup]

vurdere, hvordan markedet vil se ud under en
fri lejefastsaettelse.

Under alle omstendigheder vil det i hvert
fald betyde, at man fér en tilveekst i boligmas-
sen og dermed altsd praecis den samme virk-
ning, som vi snakkede om under det foregéen-

de forslag, nemlig at vi skaber bedre mulighe-.

der for dem, som har vanskeligt ved at betale,
og det mener jeg er godt og nyttigt, nir vi sa
samtidig kan fi tomme erhvervslejemal fyldt
og fa et bedre beskatningsgrundlag i f.eks. Ko-
benhavns Kommune.

Jeg har en betankelighed ved noget, som fo-
rekommer mig relativt ulogisk, og det er, at
forslaget mere generelt undtager de erhvervsle-
jemél, der omdannes, fra kapitel 7 i boligregu-
leringsloven. Kapitel 7 vedrorer ikke udeluk-
kende beboelseslejligheder, men alle former
for boliger, ogsd andelsboliger og ejerboliger.
Nu vil man sé i en ny kategori, som bliver helt
undtaget, samtidig med at vi ved, der er en
rekke kommuner, som ikke indferer huslejere-
gulering, men alligevel seetter kapitel 7 i kraft.
Det forekommer mig ikke sarlig logisk, men
det forekommer mig derimod at kunne abne
for en generel, konjunkturbestemt spekulation
i, om erhvervslejemél nu ferst skal omdannes
til beboelseslejligheder og derefter tilbage
igen. Det er muligt, at det ikke ville kunne be-
tale sig i praksis, fordi man har investeret for
meget. Det er ogsd muligt, at vi kunne fa en gra
zone med lidt skrabede beboelseslejligheder,
som bliver omdannet. Det synes jeg ikke vil
veere nogen serlig god idé, og derfor forekom-
mer det mig langt mere naturligt, at man be-
nytter sig af den generelle mulighed, som en
kommune har for at godkende, at en beboel-
seslejlighed igen omdannes til erhvervsleje-
madl, det vil sige, at man opretholder kapitel 7
for disse lejemdl. S& ville man komme vk fra
en ubehagelig spekulation, og man ville i hvert
fald komme veek fra den situation, at man slet
ikke fik opfyldt malsetningen om en perma-
nent genbosattelse i bykernerne, og det mener
jeg er en ganske vasentlig malsztning med
lovforslaget.

Jeg mener, vi ma kigge pé dette forhold un-
der udvalgsbehandlingen, for vi skal selvfolge-
lig ikke satte sa stramme betingelser op, at det
ikke kan betale sig at omdanne erhvervsleje-
mdlene til beboelseslejligheder, men vi skal pa
den anden side heller ikke dbne for spekula-

tion, der gar direkte imod forslagets mélset-
ning.

Med dette forbehold vil jeg gerne give vores
tilslutning til lovforslaget.

(Kort bemearkning).
Pelle Voigt (SF):

I SF deler vi fuldt ud Det Radikale Venstres
onske om en genbefolkning af de indre byker-
ner, mén jeg mener det alvorligt, nar jeg adva-
rer imod, at vi kommer ud i nogle forhold, bl.a.
huslejer, som bare ger, at vi har uudlejede
tomme boliger stdende i stedet for erhvervsle-
jemal, og jeg peger p4, at det ville vaere rimeligt
at sikre, at disse omdannelser kunne ske p4 sa-
danne vilkar, at folk faktisk havde rad til at bo
der. Jeg kan godt forst4, at hr. Jergen Estrup s4
siger, at det vil blive forhindret, fordi det ikke
vil kunne betale sig at omdanne, hvis der ikke
er lejere til det. Gid det var s3 vel, men hvis
dansk boligpolitik fungerede p4 den made, vil-
le disse titusinder af wudlejede kvadratmeter
erhvervslejemal ikke std der. Problemet i
dansk boligpolitik er i vid udstreekning, at der
er rige muligheder for aktive og begavede folk
til at dumme sig, ikke for deres egne penge,
men for kreditforeningernes, for kommende
pensionisters midler i pensionskasserne osv.,
og derfor feler jeg mig altsd ikke fuldstendig
sikker pa, at de folk, der tjener penge p4 at fo-
retage disse omdannelser, nedvendigvis vil la-
de sig lede voldsomt af tanken om, hvad der
senere skal ske med disse lejligheder. Hvis det
var tilfeldet, si ville der ikke std si4 mange
tomme erhvervslejemal ogsd i den indre byker-

- ne, som vi skal til at gare et eller andet ved, og

jeg synes, at det ville vaere klogt, hvis man ind-
rettede det pa en sddan made og til sddanne
huslejer, at vi kunne veere rimelig sikre p4, at
der var folk, der ville og kunne flytte ind i de
pagzldende lejligheder.

(Kort bemarkning).

Jergen Estrup (RV):

Problemet med det sidste forslag er, at der s&
er nogle, der skal baere et konstateret tab, Her
dbner vi dog for en mulighed, uden at vi skal
gore et stort dyk ned i enten de statslige eller
de kommunale kasser.

Jeg er fortsat ikke specielt betenkelig ved
den ekonomiske side af sagen. Jeg tror, at det,



