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[Industrlmlnlsteren] 
patenttid for de farmaceutiske produkter. Det 
er et spørgsmål, vi arbejder med i EF-sammen- 
hæng, og hvor den danske indstilling er, at pa- 
tenttiden skal forlænges, ikke på grund af at 
det tager lang tid at patentere det i systemet, 
men -  som det også blev fremhævet af hr. Mi- 
chael Kock -  fordi den effektive patenterings- 
tid på grund af forskningstiden og markedsfø- 
ringstiden efterhånden er blevet nedsat fra det, 
der oprindelig var meningen med patenttiden. 
Fra dansk side er der absolut en positiv hold- 
ning, i øvrigt med fuld opbakning i Markeds- 
udvalget, til, at vi arbejder på at forlænge den- 
ne patenttid. Det er altså ikke et isoleret dansk 
spørgsmål, det er et spørgsmål, vi skal have 
gennemført igennem EF og igennem de direk- 
tiver, vi har dér. 

Jeg stiller mig naturligvis til rådighed ved 
besvarelsen af alle de spørgsmål, der måtte 
komme, og jeg vil også glæde mig til udvalgs- 
behandlingen. 

Jeg gør opmærksom på, at vi her har et af de 
sjældne tilfælde, som kræver 5/6 flertal i Fol- 
ketinget, og jeg er derfor ekstra glad for de po- 
sitive meldinger, der er kommet faktisk fra alle 
partier i dag. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behand- 
ling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Er- 

hvervsudvalget. Hvis ingen gør indsigelse mod 
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget. 
(Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

4) Første behandling af lovforslag nr. L 62: 
Forslag til lov om ændring af  lov om nordisk 

samarbejde. 
Af ministeren for nordisk samarbejde (Thor 

Pedersen). 
(Fremsat 23/10 91). 

- Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Erik B. Smith (S): 
Det drejer sig om et forslag til ændring af 

Helsingforsaftalen, som er anbefalet af Nor- 
disk Råd og tiltrådt af de nordiske landes rege- 
ringer. 

I korthed går det ud på at give mulighed for 
mere end én plenarforsamling om året, at styr- 
ke præsidiet og også at give præsidiet kompe- 
tence for så vidt angår ansættelse af udvalgs- 
sekretærer og personale i øvrigt m.v. 

Det siger sig selv, at Socialdemokratiet også 
står bag en sådan ændring, ligesom vi har gjort 
det i Nordisk Råd. Vi har ingen problemer 
med forslaget. 

Skal der siges noget politisk her, så skulle 
det måske være, at vi i Socialdemokratiet fin- 
der, at præsidiet må have mulighed for også at 
tage sig af udenrigspolitiske spørgsmål. Vi sy- 
nes, det vil være rigtigt, at der skabes mulighed 
for at diskutere sikkerhedspolitik i Nordisk 
Råd. Vi synes, det ville være en god idé, om et 
ministerråd bestående af udenrigsministrene 
også ville blive etableret. Vi ved jo, at de nordi- 
ske udenrigsministre regelmæssigt mødes, så 
hvorfor ikke sætte det i faste rammer? Ver- 
densbilledet har jo ændret sig, og de hensyn, 
der tidligere har været i Nordisk Råd til et af 
medlemslandene, er ikke længere til stede på 
samme måde. Derfor vil vi godt opfordre til, at 
man ser på disse ting. Det er ikke med i dette 
forslag, men det var måske en idé at drøfte det 
under udvalgsarbejdet. 

Vi kan i øvrigt give tilslutning til en hurtig og 
velvillig udvalgsbehandling. 

Helge Adam Møller (KF): 
Det Konservative Folkeparti kan også til- 

slutte sig lovforslaget. Vi får en organisatorisk 
tilpasning, vi styrker præsidiets stilling, vi 
giver medlemmerne flere muligheder, og vi ju- 
sterer og effektiviserer udvalgsarbejdet. Det er 
der ingen problemer i. Det skal ikke være no- 
gen hemmelighed, at da vi drøftede forslaget 
her i København for et halvt års tid siden ved 
Nordisk Råds session, var der dele af forslaget, 
som vi konservative og også andre var imod. 
Jeg vil godt trække dem frem her også, men 
der var et flertal for dem. Det drejede sig om, 
at vi var modstandere af, og det er vi fortsat, at 
der afholdes mere end én ordinær session 
hvert år. Vi mener ikke, at der er behov for det. 


