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[Statsministeren]

For sa vidt angar ligebehandlingslovens § 5
er det i forarbejderne til bestemmelsen anfort,
at »det, der forbydes, er ..., at man pa grund
af ken laeegger hindringer i vejen for en persons
mulighed for at etablere sig som selvsteendig
og for at udeve det selvstendige erhverv efter
etableringen«, jf. Folketingets forhandlinger
1977-78, tilleg A, sp. 3093.

At en advokat ikke udpeges til offentlig for-
svarer m.v., er ikke udtryk for, at der leegges
hindringer i vejen for erhvervsudevelsen, dvs.
advokatvirksomheden.

P4 denne baggrund finder ligebehandlings-
lovens § 5 efter Justitsministeriets opfattelse ik-
ke anvendelse pa antagelse af offentlige for-
svarere m.v., og en sddan antagelse falder der-
for i det hele uden for ligebehandlingslovens
omrade.

Det betyder imidlertid ikke, at Justitsmini-
steriet vil kunne fastsatte krav om, at den, der
onskes beskikket, skal vaere af et bestemt kon.

Almindelige forvaltningsretlige grundset-
ninger om ligebehandling, som har veeret gel-
dende ogsé for gennemforelsen af ligebehand-
lingsloven, forer til det samme resultat som li-
gebehandlingsloven. Justitsministeriet ma ikke
i forbindelse med opslag om antagelse af of-
fentlige forsvarere stille krav til ansegeren,
som er udtryk for en diskrimination pa grund
af kon. Ogsa selve antagelsen skal ske pa et
sagligt grundlag uden hensyn til ken.

Antagelse af advokater til beskikkelse som
offentlig forsvarer og til at udfere sager for
parter, der har fri proces, sker i overensstem-
melse med den procedure, der er fastlagt ved
Justitsministeriets cirkulereskrivelse nr. 99 af
3. juni 1971.

For sd vidt angar retskredse uden for Ko-
benhavn og omegn sender vedkommende
dommer de efter opslag indkomne ansegnin-
ger til den lokale advokatkredsbestyrelse med
anmodning om en udtalelse.

Nér kredsbestyrelsens udtalelse foreligger,
sender dommeren de indkomne ansegninger
pategnet sin indstilling til Justitsministeriet
gennem vedkommende landsretspraesident,
der tillige afgiver udtalelse efter at have hert
den landsretsafdeling, der behandler sager
vedrerende den pageldende retskreds.

Justitsministeriet anmoder herefter Advo-
katrddet om en udtalelse, inden afgerelsen
treeffes.

Ved denne procedure sikrer man sig, at an-
segerne undergives en grundig vurdering af de
personer, som de omgas i deres daglige virke i
retten, med henblik pd, at Justitsministeriet
kan antage en person, der er kvalificeret til stil-
lingen.

Den navnte procedure vil medfere, at man
blandt flere kvalificerede ansegere veelger den
advokat, som efter en samlet bedemmelse
skennes bedst egnet. I denne vurdering kan
indga behovet for i retskredsen at kunne velge
mellem beneficerede advokater af begge kon.

Udpegning af den bedst kvalificerede anse-
ger blandt flere, som har indgivet ansegning
efter et offentligt opslag, der ikke stiller krav
med hensyn til ansegerens ken, er ikke udtryk
for en forskelsbehandling pé grund af ken. Det
geelder, selv om retskredsen efter udpegelsen
alene vil have mandlige offentlige forsvarere
m.v. Hverken ligebehandlingsloven eller de al-
mindelige forvaltningsretlige principper om li-
gebehandling forer til, at der er et krav om, at
halvdelen eller mindst halvdelen af de benefi-
cerede advokater i en retskreds skal vare kvin-
der.

Ved besaxttelse af hvervet som beneficeret
advokat ma det sikres, at der sker antagelse af
den anspger, som efter en samlet vurdering er
bedst kvalificeret. I denne vurdering kan som
navnt indga behovet for i retskredsen at kunne
veelge mellem beneficerede advokater af begge
keon.

Det kan i den forbindelse oplyses, at Justits-
ministeriet med henblik pid mere generelle
overvejelser vil anmode Advokatrddet og
Dommerforeningen om en udtalelse vedroren-
de spergsmalet om, hvorledes man ved anta-
gelsen af beneficerede advokater bedst kan til-
godese et behov for at kunne fa beskikket ad-
vokater af begge ken.

Det kan endelig oplyses, at sagen om anta-
gelse af en beneficeret advokat i Vordingborg
Retskreds endnu ikke er klar til afgerelse. Ju-
stitsministeriet har til brug for behandlingen af
den konkrete sag anmodet Advokatradet om
en udtalelse.
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