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[Grove]

méneders udvikling i Europa, herunder den
desverre stadig pagdende konflikt i Jugoslavi-
en, har tydeligt sat dette udenrigssamarbejde i
fokus. Det har varet helt 4benbart, at EF’s rol-
le i den jugoslaviske konflikt har varet vesent-
lig; den har méske ikke veeret spillet godt nok,
for vi er ikke kommet langt nok, men den har
veret meget veesentlig, og det viser, at der er
behov for samarbejde om udenrigs- og sikker-
hedspolitikken i EF, og at de evrige lande i
Europa forventer det af os.

EF’s betydning pa den internationale arena
har i de senere 4r veeret staerkt stigende. Det
henger selvfolgelig sammen med det samar-
bejde, vi har i almindelighed, og i seerdeleshed
med en oget forstdelse for koordineringen af
EF-landenes udenrigs- og sikkerhedspolitik.
En udvidelse af de skonomiske, politiske og
sikkerhedspolitiske aspekter af udenrigspoli-
tikken giver nemlig EF de instrumenter i hén-
den, der er nedvendige for, at det kan fortsette
og videreudvikle sine bestrabelser som en in-
ternational meagler for fred og stabilitet.

I Det Konservative Folkeparti har vi altid
anset det politiske og skonomiske samarbejde
i EF for at veere yderst vigtigt, og vi har hele
tiden ensket et dbent Europa og ikke en luk-
ket, eksklusiv klub eller stormagt. Jeg synes, vi
kan sige i dag, at vores drem er ved at blive til
virkelighed. Ikke mindst den nylig indgéede
aftale med EFTA-landene abner vide perspek-
tiver for en udvidelse af deltagerkredsen; 2
lande, Schweiz og Finland, har allerede indgi-
vet deres ansogninger, og de gvrige lande —
herunder ogsa Norge — vil selvfolgelig komme
efter. Men ogsd de gsteuropaiske lande har
lagt stor vaegt pa EF, og jeg forstar egentlig ik-
ke, at de associeringsforhandlinger, vi er i gang
med, fir en si grov behandling af SF, men det
er vel, fordi det nzsten er det eneste, man ef-
terhinden har at holde sig til, og s& overdriver
man i stedet.

Jeg vil da sige, at SF’s udv1k11ng i det sidste
ars tid ogsa er géet steerkt. Nu er man slet ikke
i tvivl om, at vi skal vere i EF, man begynder
endda ogsa at ville veere med i forhandlinger-
ne, og jeg er da ikke i tvivl om, at om en 2-3-4
ar, ndr vi skal til at forhandle optagelsesregler
med de andre lande, vil SF nok vere med i det
brede fxllesskab, vi har 1 Folketinget om EF,
og de skal veere velkomne. Jeg forstar godt, det
vil tage SF lang tid at vende rundt, nar de i

lang tid har fert en modstandspolitik, men vi
vil ogsd gerne have dem med i fellesskabet,
ligsom vi selv vil veere med i feellesskabet i EF.

Der er ingen tvivl om, at EF vil veere grund-
laget for at opbygge stabile demokratier og
markedsekonomi i @steuropa, og i den forbin-
delse er det vigtigt at understrege, at forudsat-
ningen for, at det kommer til at kere s& hurtigt
som muligt altsd ogsa er, at vi afslutter disse
konferencer succesfuldt. Hvis vi er lang tid om
det i EF, varer det ogsi leengere, inden vi kan
hjelpe de andre, tingene horer sammen; det er
dynamikken og bevagelsen i det europziske
samarbejde, der i dag virker som en magnet for
de andre lande, og derfor skal vi afslutte kon-
ferencen hurtigt, men naturligvis med et ind-
hold, vi kan sta inde for.

For os konservative er det helt afgerende, at
regeringskonferencerne munder ud i en-demo-
kratisering af EF’s virke. Det demokratiske un-
derskud i samarbejdet er en alvorlig ubalance,
som vi skal have rettet op pé. Jeg har for sagt,
at vi ikke ensker et embedsmaendenes Europa,
fra konservativ side ensker vi forst og frem-
mest en klar balance imellem de nationale par-
lamenter og institutionerne i Europa, og der-
nest vil vi gerne have en demokratisk kontrol
med Kommissionen. Vi feler fra konservativ
side, at vi i stor udstrakning har medindflydel-
se igennem Ministerrddet, men vi vil godt vare
med til at tillegge Parlamentet ogede befojel-
ser til kontrol af Kommissionen, til kontrol af,
at de ting, vi vedtager i feellesskab, ogsa bliver
gennemfort.

Samtidig vil jeg understrege, at vii Det Kon-
servative Folkeparti leegger stor vaegt pad ner-
hedsprincippet. Det er en af hovedhjorneste- -
nene for os, at enhver beslutning skal traffes
si teet ved borgerne som muligt. EF skal ikke
blande sig i ting, som de nationale parlamenter
kan traeffe beslutninger om, og det indebarer,
at vi skal have sat en stopper for Kommissio-
nens mere eller mindre velfunderede forslag til
en sterk detailstyring af det indre marked.
Heldigvis er der i dag i EF ved at veere en ud-
bredt forstaelse for, at netop narhedsprincip-
pet skal vere det baerende element i kompe-
tencefordelingen mellem nationalstat og EF’s
institutioner, og det lagger vi megen vaegt pai
de kommende forhandlinger.

Derudover legger vi fra konservativ side og-
s& megen vegt pa, at der er det bredest mulige



