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rettigede far mulighed for at kreeve opher imod er-
statning af en rettighed til fiskeri med &lekiste eller
andet redskab, der speerrer midtstrems i et vandleb.
Overtagelsen sker med henblik p4, at disse ikke an-
vendes mere. Denne mulighed svarer stort set til den
geldende ferskvandsfiskerilovs § 26.

Forholdet til anden lovgivning

Siden ferskvandsfiskeriloven tradte i kraft, er der
sket @ndringer i den gvrige lovgivning vedr. vandle-
bene i form af nye procedurer efter miljobeskyttel-
sesloven. Endvidere er vandlebsloven @ndret, sile-
des at en vaesentlig del af de opgaver, landvaesensret-
terne hidtil har varetaget, er overfort til vandlebs-
myndighederne, jf. lov nr. 302 af 9. juni 1982 om
vandleb. Kompetencefordelingen mellem den gel-
dende ferskvandsfiskerilov og vandlgbsloven er
uklar, idet begge love indeholder bestemmelser, der
kan sikre tilstreekkelig passage i vandlgbet.

Forslaget legger op til en forenkling, idet etable-
_ ring og vedligeholdelse af gennemstremning — og
derved ogsé fiskepassage - forbi opstemninger og an-
dre sparringer i vandet, som ikke skyldes
fangstindretninger, varetages med bestemmelserne i
lov om vandleb, jf. bl.a. denne lovs § 49 og § 50.
Ifolge lovforslaget palagges der dog krav til stem-
mevarksejere om anbringelse af dlepas og ungfiskes-
luser, men dette er indretninger, der kan opseattes
meget billigt, og som ikke betyder noget indgreb i
forhold til anden udnyttelse af vandlgbet. Neermere
bestemmelser om anbringelse af dlepas og ungfiskes-
luser vil blive angivet i generelle regler modsat de
meget individuelle afgerelser om @ndring af fiske-
trapper, stryg og lignende.

Det betyder, at fiskerikontrollen som hidtil vil va-
re opmarksom pa forholdene omkring fiskepassage.
Kendelser fra landveaesensretter, overenskomster
m.v., der er afgjort efter tidligere og geeldende fersk-
vandsfiskerilov, gelder efter deres indhold, til de op-
haves, og tilsidesattelse kan fortsat straffes. Tilsynet
med disse afgarelser pahviler fortsat fiskerikontrol-
len.

Det forudsatter, som det fremgér af bemarknin-
gerne til det den 24. oktober 1991 fremsatte forslag
til lov om naturbeskyttelse, at Miljgministeriet i sam-
arbejde med Fiskeriministeriet udarbejder en forteg-
nelse over hjemmeherende arter af fisk og lignende,
der kan udszttes uden tilladelse efter forslaget til na-
turbeskyttelseslovens § 31.

Det forudsattes, at der normalt ikke vil blive givet
tilladelse til udsatning af andre arter.

Forslaget indeholder en bestemmelse, der betinger
enhver uds®tning af tilladelse og i gvrigt forudsatter

det geldende system med udsatningsplaner forisat.
Det er hensigten at here den recipientansvarlige
myndighed i forbindelse med revision af udseat-
ningsplaner og eventuel udarbejdelse af nye planer.

Justitsministeriet nedsatte i 1986 et udvalg til at
overveje eventuel nedlaeggelse af landveesensretter-
ne. Udvalget skulle endvidere overveje, hvilke in-
stanser der i givet fald burde behandle de sager, som
i dag henherer under landvaesensretterne. Udvalget
afgav betenkning i 1990 (nr. 1200). I overensstem-
melse med Fiskeriministeriets indstilling til udvalget
foreslds visse afgorelser, bl.a. vedr. fiskepassage for-
bi andet end fangstredskaber og fastleggelse af
midtstremslinjer, henlagt til vandlebsmyndigheden.
Erstatningsfastsattelser for visse overtagelser af fi-
skeriret foreslas indtil videre henlagt til en landvae-
senskommission.

Erstatningskrav, der stottes pd dansk rets almin-
delige regler om skadeserstatning, bl.a. for skade pa
fisk eller uberettiget fiskeri, ma som hidtil geres gal-
dende for de almindelige domstole.

Lovforslagets administrative og pkonomiske
konsekvenser

I henhold til lovforslaget vil der formentlig blive
tale om ubetydelige administrative og ekonomiske
konsekvenser.

Der er indledt forhandling med Amtsrddsforenin-
gen om de eventuelle gkonomiske konsekvenser.
Disse forhandlinger er endnu ikke afsluttet. Der
skennes ikke at vaere skonomiske konsekvenser i
form af egede udgifter for amtskommunerne.

Den i lovforslaget indeholdte forenkling af kom-
petenceafgraensningen til vandlebsloven skennes i
mindre omfang at give lettelser i administrationen af
begge love.

Henlzggelse af sager vedrerende fiskepassage og
fastleggelse af midtstremslinjer til vandlgbsmyndig-
heden, skennes ikke at medfere administrative mer-
omkostninger for den pageldende myndighed.

Fiskeriministeren har med lovforslaget sikret sig
hjemmel til at pilaegge gebyr til dekning af vand-
lebsmyndighedens opgaver.

Fiskeriministeren kan ifglge lovforslaget fastsatte
regler om amtsrddenes medvirken i tilsynet. Denne
bemyndigelse vil dog kun blive udnyttet, safremt
amtsrddene matte enske at medvirke i tilsynet.

Lovforslagets bemyndigelser agtes udnyttet, men
saledes, at de dertil knyttede opgaver kan loses in-
den for de bestdende rammer i departementet, forsk-
ningsinstitutionerne og fiskeriinspektoraterne.



