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den og afviklingstiden for samfundstjeneste. Men
der kan ogsa tenkes losninger, efter hvilke dette er
eller kan vere tre perioder af forskellig leengde, alle
fastsat ved dommen inden for rammer, der er afstuk-
ket ved loven.

Det kan tenkes, at arbejdspligten fuldferes hurti-
gere end forudsat, f.eks. fordi den demte viser stor
interesse for arbejdet og iver efter at komme hyppigt
pé arbejdsstedet. Hvis provetid og tilsynstid falder
sammen med den tid, der faktisk er medgdet til sam-
fundstjenestens afvikling, kan enhver retsvirkning af
dommen ophere meget hurtigt, veesentlig hurtigere
end hvis den pageldende havde fiet en betinget
dom med 2 ars provetid og 1 &rs tilsynstid. Det er
derfor nedvendigt at overveje, om man ikke er nedt
til -at sikre gennem lovreglerne og dommenes affat-
telse, at prevetid og tilsynstid angiver frister, der kan
vaere laangefe end den periode, i hvilken samfunds-
tjienesten afvikles.

De overvejelser, man herved kommer ind p4, an-
gar ikke alene tilfelde af en fremskyndet afvikling af
samfundstjeneste. Hvis den ved dommeén fastsatte
afviklingstid, prevetid og tilsynstid falder sammen,
kunne det ogsd give anledning til beteenkelighed, at
domstolene hyppigt valgte meget korte afviklingsti-
der som f.eks. 4 méineder. Efter de oplysninger, der
foreligger om praksis i forsegsperioden, er der dog
naeppe grund til at befrygte en tendens hertil.

Kriminalforsorgen har meddelt nogle oplysninger
om fremgangsmader, der folges i praksis. Der kan i
almindelighed hejst afvikles 24 timer om ugen. Det
har endvidere vaeret en aftale — i hvert fald i Keben-
havn - at samfundstjenesten tidligst afvikles pa 2/3
af den ved dommen fastsatte afviklingsperiode. Det
pointeres over for arbejdsstederne, at der ikke m&
treeffes aftaler om afviklingen uden medvirken af en
medarbejder for kriminalforsorgen. Der er dog fore-
kommet eksempler p4, at en hurtigere afvikling end
forudsat er gennemfort ved aftale mellem arbejdsste-
det og dén demte. I de forholdsvis fA tilfzelde, hvor
samfundstjenesten for en stor del er afviklet for-
holdsvis hurtigt, har kriminalforsorgen afbrudt ‘af-
viklingen i en periode eller sorget for vasentlig len-
gere intervaller mellem afviklingen af timer.

Der er herefter Straffelovridets indtryk, at man i
kriminalforsorgen er opmarksom pé problemerne i
forbindelse med hurtig afvikling. Tilretteleeggelsen
af domsfuldbyrdelsen ber forgd séiledes, at sam-
fundstjenesten normalt udfylder den fastsatte leng-
stetid, og at det p& den anden side mest muligt und-
gas, at man ma g4 til retten for at fa leengstetiden
forlenget.

.Om de synspunkter, der forer til at lade afviklings-

tiden veare afgerende ogsa for pravetid og tilsynstid
anforer Straffelovradet:

Nar samfundstjeneste sattes i stedet for ubetinget
frihedsstraf, ber udferelsen af pligtarbejdet betragtes
som det afgerende indhold i retsfelgen. Den er fuld-
byrdet og har opfyldt sit formal, nar arbejdspligten
er afviklet fuldt ud pa tilfredsstillende méde. Det
giver derfor ikke dommen en yderligere nytteveerdi,
at der efter arbejdets afvikling leber en yderligere
periode, hvor den demte stadig er undergivet for-
pligtelser i henhold til dommen og risikerer at fi
ubetinget frihedsstraf for den oprindelige kriminali-
tet. Og det kunne af den demte opfattes som en uri-
melighed, at siddan straf blev idemt, enten for over-
treedelser af tilleegsvilkar eller sammen med straffen
for ny kriminalitet, nir han under den forste sag hatr
faet at vide, at et samtykke gjaldt udferelsen af et
pligtmeessigt arbejde, og at en afgorelse herom og
opfyldelse af dommens bestemmelser tradte i stedet
for afsoning af feengselsstraf.

Hertil kommer at nyt strafbart forhold i en preve-
tid efter samfundstjenestens afslutning kan rejse pro-
blemer med hensyn til strafudmalingen under den
nye sag. Det kan stille sig tvivlsomt, hvor meget den
oprindelig forskyldte straf ber telle med, nér det ta-
ges i betragtning, at domfeldte jo dog fuldt ud har
opfyldt sin arbejdspligt. Problemet kan formentlig
blive seerlig merkbart i tilfzelde, hvor der i den betin-
gede dom har vieret udmalt en ikke ganske kortvarig
straf,

Det kan pa den anden side hevdes, at disse syns-
punkter ikke kan veere eneafgerende. Det kan veere
problematisk at lade alle dommens retsvirkninger
veere udtemt med en ikke ved dommen forudset hur-
tig afvikling af arbejdspligten. Hertil skal fajes, at
nogle mere generelle synspunkter med hensyn til
den betingede dom kan tale for enten generelt eller i
visse tilfeelde at gore provetiden og tilsynstiden len-
gere end afviklingstiden, ogsd selvom afviklingstiden
faktisk far den ved dommen forudsatte leengde.

Det er det grundleggende treek i en betinget dom,
at en forskyldt straf udsaites i en prevetid. Dette
sker i hab om, at risikoen for en senere straffuldbyr-
delse skal bidrage til at motivere den demte til at
undga ny kriminalitet i provetiden. Vilkir om tilsyn
fojes hertil i forventning om, at den tilsynsferende
vil have en stettende og vejledende indflydelse pa
den demte. Man kan ikke pd forhdnd g& ud fra, at
provetid og tilsyn er formélslgse efter fuldferelsen af
arbejdspligten. Det kan f.eks. vaere erfaringer fra ar-
bejdsperioden, der understreger, at der fortsat er op-
gaver for en tilsynsforende, og der kan i dommen
veere fastsat saervilkar, f.eks. om afvenningsbehand-



