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om roveri. I ca. 1/3 af de naevnte 330 sager er der
idemt fangselsstraffe p4 mere end 8 méneder.
Ingen af disse sager — hvoraf kun en mindre del
vedrerer fellesstraffe — er tidligere af anklage-
myndigheden sogt indbragt for Heojesteret. Det
findes betenkeligt og upakravet nu at skride ind
over for den beskrevne praksis, som ikke kan an-
ses for at g& ud over de rammer for forsegsord-
ningen, der er fastlagt ved folketingsbeslutningen
af 25. maj 1982. Herefter og af de grunde, der i
ovrigt er anfort i landsrettens dom, stemmer disse
dommere for at afgere sagen med en betinget
dom uden straffastsattelse med vilkdr om sam-
fundstjeneste, dog at prevetiden laber fra afsigel-
sen af Hgjesterets dom.

Dommen ses ikke at have @ndret den praksis, som
omtales af mindretallet. Af kriminalforsorgens rede-
gorelse for forsegsordningen fremgér, at der indtil
august 1988 var afsagt 703 samfundstjenestedomme
med fastsat straf. Opgjort efter lengden af den fast-
satte straf fordeler dommene sig siledes:

Fzngsel hojst 6 maneder 45,2 pct.
Fengsel 7-8 méneder 19,1 pet.
Faengsel 9-12 méneder 27,6 pet.
Faengsel over1 &r 8,1 pct.

I godt 35% af sagerne har den fastsatte straf over-
steget 8 maneders feengsel. Det kan saledes konstate-
res, at udmalte straffe pa mere end 8 méneder langt-
fra har veret nogen sjeldenhed. Herved skal dog
fremhaeves, at straffene i et ikke neermere opgjort an-
tal tilfelde har indbefattet tidligere betingede dom-
me eller reststraffe i henhold til prevelesladelse.
Dette ma bl.a. gelde nogle af de 57 domme, i hvilke
der er udmélt betinget feengsel i mere end 1 (og hejst
2) 4r. Nasten alle disse straffe angdr tyveri eller an-
dre berigelsesforbrydelser, dog kun i 4 tilfelde rove-
1i.

Der henvises til betenkning 1211/1990, side
110-112 med omtale af en reekke domme fra 1986 og
1987, der illustrerer udmaling af straf pa et forholds-
vis hejt niveau i forbindelse med vilkir om sam-
fundstjeneste.

7.2. Straffelovradets overvejelser.

Straffeloven navner, at det er en almindelig erfa-
ring, at domstolenes tilbgjelighed til at gere dom-
men betinget er mindre, jo storre straf der er for-
skyldt. Betingede domme p4 et strafniveau af mere
end 1 &rs fengsel er en sjeldenhed. Som tidligere
nevnt settes der ikke i straffeloven nogen granse i
sa henseende, og det har ikke i lovforarbejder veeret
anset for nedvendigt at gere domstolene opmark-
som p4, at der er en vejledende grense.

Det ville i ovrigt ogsa af flere grunde vare vanske-
ligt at opstille en blot nogenlunde pracis grense.
Vurderingen kan ikke blive den samme ved alle kri-
minalitetstyper, der ligger pd samme strafniveau.
Domstolene har altid den mulighed at afsige en be-
tinget dom uden fastsattelse af straf. Endelig vil
dommens strafudmaling i en del tilfeelde indbefatte
en tidligere betinget dom eller en reststraf i henhold
til tidligere provelosladelse.

Straffelovradet finder, at tilsvarende synspunkter
kan anlegges pa dom til samfundstjeneste. Den tid-
ligere udtalelse om et niveau p4 indtil 6-8 méineder
ma betragtes som exstattet af den retspraksis, der har
udviklet sig, og som Straffelovradet ikke finder
grundlag for at tage afstand fra. P4 den anden side er
det en selvfolge, at dom til samfundstjeneste i stedet
for en ubetinget straf pd mere end 1 ar under alle
omstendigheder vil vere og efter Straffelovradets
opfattelse bor vere en relativt sjaelden foreteelse. Ud
over de foran nzvnte momenter — herunder om der
indgar en tidligere betinget dom i udmalingen — vil
domstolene formentlig serlig leegge vagt pd, med
hvilken styrke de personlige oplysninger taler for at
undga straffuldbyrdelse.

Anvendelsen af personundersogelser med henbllk
p4 muligheden for samfundstjeneste ber derfor i al-
mindelighed ikke begrenses ud fra en forudsztning
om, at sidan undersogelse oftest er formilsles i sa-
ger, hvor en forholdsvis hej straf kan ventes at veere
forskyldt. De foran nevnte statistiske opgerelser ty-
der i ovrigt pa, at man allerede under forsggsordnin-
gen ikke sjeldent har iveerksat personundersogelse i
sadanne tilfaelde.

Der henvises til beteenkningen, s. 112-113.

Justitsministeriet kan tiltrede Straffelovridets
synspunkter og legger vaegt pd, at domstolene fore-
tager en neje individuel vurdering af iser de sager,
hvor den forskyldte straf vil ligge pa et ar eller mere.

8. Personundersegelse og egnéthedsbedommelse.

Under forsegsordningen er der i alle tilfzlde, hvor
sporgsmalet om dom til samfundstjeneste er rejst,
blevet foretaget en personundersegelse. Dens ho-
vedformal har veeret at belyse, om sigtede kan anta-
ges at vere egnet til at undergives samfundstjeneste.

Om personundersogelser hed det i arbejdsgrup-
pens indstilling af 1980:

»Udover de oplysninger, der indgdr i en almin-
delig personundersegelse, bor en personunder-
sogelse med henblik pd samfundstjeneste inde-
holde en vurdering af den sigtedes egnethed for
dette serlige vilkar. Endvidere ma det i forbin-
delse med personundersogelsen soges afklaret,



