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B e m æ r k n i n g e r  til lovfors lage t  

Almindelige bemærkninger 

Regeringen har i de sidste par folketingssamlin- 
ger, senest i foråret 1991, fremsat en række lovforslag 
med det formål at nedbringe de store restancer til det 
offentlige. Forslagene har især sigtet på en skærpelse 
af mulighederne for lønindeholdelse. Således blev 
Kongeriget Danmarks Hypotekbank og Finansfor- 
valtning med vedtagelse af L 380 af 6. juni 1991 om 
ændring af forskellige lovbestemmelser om inddri- 
velse af offentlig fordringer bemyndiget til at inddri- 
ve restancer ved indeholdelse i løn m.v. efter regler- 
ne herom i kildeskatteloven. I samme forbindelse 
samledes en række restanceinddrivelser under Hy- 
potekbankens administration. 

Af en beretning fra november 1990 fra et udvalg 
under Finansministeriet om forbedret restanceind- 
drivelse fremgår, at ca. 75 pet. af den samlede restan- 
ce til det offentlige på ca. 30 mia. kr. ultimo 1989 
hidrører fra selvstændige erhvervsdrivende. 

Med L 414 af 6. juni 1991 om ændring af den of- 
fentlige sygesikring forstærkedes indsatsen over for 
det private erhvervsliv idet, der blev indsat hjemmel 
til at foretage indeholdelse af offentlige fordringer i 
de sygesikringstilskud, der i henhold til overenskom- 
ster med Sygesikringens Forhandlingsudvalg udbe- 
tales direkte fra kommuner og amtskommuner til læ- 
ger, tandlæger, fysioterapeuter m.v. og medicintil- 
skud, der udbetales til apotekerne i henhold til aftale 
med Danmarks Apotekerforening. 

Ovenævnte udvalg foreslog i beretningen at indfø- 
re hjemmel til at fratage autorisation, såfremt der er 
væsentlige restancer til det offentlige. 

I lov 408 af 6. juni 1991 om ændring af lov om 
hyrekørsel blev der således indsat hjemmel til at 
nægte henholdsvis tilbagekalde en hyrevognsbevil- 
ling, såfremt ansøgeren har betydelig forfalden gæld 
til det offentlige, og trafikministeren har nu fremsat 
yderligere to tilsvarende lovforslag på gods- og bus- 
kørselsområdet (lovforslag nr. 34 og 35 1991-92). 

En lang række andre erhvervsområder udøves 
imidlertid også på grundlag af autorisation m.v. Den 
eksisterende lovgivning herom indeholder ikke 
hjemmel til at nægte at udstede eller fratage autori- 

sation m.v., såfremt den pågældende er i restance til 
det offentlige. 

Det foreliggende lovforslag foreslår derfor at æn- 
dre en række love om erhvervsudøvelse på grundlag 
af autorisation m.v., således at der indføres hjemmel 
til at nægte at udstede og tilbagekalde en autorisa- 
tion m.v., såfremt ansøgeren eller autorisationsinde- 
haveren har betydelig forfalden gæld til det offentli- 
ge. 

De autorisationsudstedende myndigheder vil kun- 
ne indhente de oplysninger om en ansøgers eller au- 
torisationsindehavers økonomiske forhold fra andre 
offentlige myndigheder, der er nødvendige for at af- 
gøre, om den pågældende har betydelig forfalden 
gæld til det offentlige. 

Endvidere vil offentlige myndigheder som f.eks. 
skattevæsenet kunne underrette autorisationsmyn- 
digheden, hvis en autorisationsindehavers restancer 
skønnes at have betydning for, om autorisationen 
m.v. skal tilbagekaldes. Autorisationsmyndigheden 
skal på grundlag af en sådan underretning tage initi- 
ativ til, at der rejses sag om tilbagekaldelse af autori- 
sationen m.v. 

Betingelsen for at nægte at udstede eller tilbage- 
kalde en autorisation m.v. er, at ansøgeren eller in- 
dehaveren af autorisationen har betydelig forfalden 
gæld til det offentlige, navnlig i form af skatterestan- 
cer og manglende momsindbetalinger. 

Ved betydelig forfalden gæld forstås skyldige be- 
løb af en vis størrelse. 

Ved en ansøgning om autorisation m.v. vil forfal- 
den gæld til det offentlige i størrelsesordenen ca. 
50.000 kr., i almindelighed være tilstrækkelig til at 
nægte ansøgeren autorisation m.v. Der skal endvide- 
re lægges vægt på, om gælden i forhold til det kon- 
krete erhverv kan betragtes som en gæld af betydelig 
størrelse. Beløbsangivelsen på ca. 50.000 kr. kan der- 
for alene betragtes som en vejledende norm. 

Det er en forudsætning, at gælden vedrører virk- 
somhed i henhold til en tidligere autorisation inden 
for det konkrete erhverv. 

Ved tilbagekaldelse af en autorisation m.v. må der 
kræves mere graverende forhold end ved nægtelse af 


