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F. t. . om naturbeskyttelse

1498

‘Besigtigelsesretten omfatter ogsa en adgang til at
udtage prover af f.eks. vand- og jordbundsforholde-
ne, nér det kan ske uden gene eller skade for ejeren.

Reglen i naturfredningslovens § 65, stk. 2 om at
besigtigelse kan foretages uden at tilkalde sagens
parter, er ikke gentaget i lovforslaget, idet den ma
betragtes som overfledig. Det forudszttes dog, at
der som hidtil s3 vidt muligt skal gives forudgdende
meddelelse om besigtigelse, herunder om eftersyn af
forretningslokaler som led i kontrollen. Udover hvor
forudgidende meddelelse ikke kan gives af praktiske
grunde, kan forudgiende meddelelse undlades, hvor
gjemedet med eftersynet ville forspildes, hvis en si-
dan meddelelse blev givet.

Af bemarkningerne til den nugzldende bestem-
melse i naturfredningslovens § 65, stk. 3, jf. Folke-
tingstidende 198384, tillaeg A, sp. 1544 ff og 1585 ff,
fremgar, at formalet med bestemmelsen, som i reali-
teten er gentaget i § 76, stk. 1, 2. pkt., bl.a. har veret
at tilvejebringe hjemmel til kontrol og eftersyn, sale-
des at dette kan ske uden ransagningskendelse i til-
feelde, hvor den erhvervsdrivende modsatter sig ef-
tersynet. Det skal i den forbindelse bemarkes, at ef-
tersynet ogsd omfatter gennemgang af forretnings-
protokoller, skabe og lign. i forretningslokaler, hvis
dette er nedvendigt for at kunne afgere, om lovgiv-
ningen er overholdt. Bestemmelsen giver kun hjem-
mel til undersegelse af lokaler, der helt eller delvis
udger — eller anvendes som — forretningslokaler,
hvorimod undersegelse af lokaler, der udelukkende
anvendes til privat bopzl, ma ske under iagttagelse
af de sdvanlige regler om ransagningskendelse. Pa
den anden side m4 alt, hvad der findes i forretnings-
lokalet, og som det ikke klart fremgir anvendes ude-
lukkende til privat brug, kunne undersoges. Under
kontrolbespget kan effekter tages i forvaring eller be-
slagleegges efter retsplejelovens almindelige regler
herom.

I betenkning nr. 1039/1985 om tvangsindgreb
udenfor strafferetsplejen anbefaler udvalget, at det
af lovbestemmelser ber fremgé, at borgerne har pligt
til at yde vejledning og hjelp til myndighederne, nar
disse udnytter de befejelser, som er tillagt myndighe-
derne i loven. Det er pa den baggrund fundet hen-
sigtsmassigt at indsette en bestemmelse i stk. 3, som
udtrykkeligt palegger de i bestemmelsen omhandle-
de indehavere af erhvervsvirksomheder og de i disse
beskaftigede personer efter anmodning at yde myn-
dighederne vejledning og bistand under myndighe-
dernes besigtigelse eller eftersyn.

Til § 77

Bestemmelsen er en konsekvens af lov nr. 191 af 29.

marts 1989 om ophavelse af lov om et hovedstads-
rad.

Til kapitel 12
Klage og spogsmal

I dette kapitel foreslas, at der oprettes et uathen-
gigt klagenavn, der benwvnes Naturklagenmvnet.
Dette nevn vil efter forslaget f4 den samme blande-
de politisk-juridiske sammensatning, som Overfred-
ningsnevnet har haft siden 1917.

Det foreslas, at Naturklagenzevnet — foruden kla-
gesager efter lov om naturbeskyttelse — skal behand-
le og afgere klagesager efter de nyligt vedtagne love,
rastofloven (lov nr. 357 af 6. juni 1991) og planlzg-
ningsloven (lov nr. 388 af 6. juni 1991), jf. herved
forslagets §§ 98 og 99.

Det forudsettes, at naevnet kun skal behandle og
afgore et begraenset antal klager, formentlig omkring
150200 pr. &r. Nevnet bor kun behandle klager, der
rummer spergsmal af meget vesentlig interesse i for-
hold til den regulering, som de pagzldende love in-
deholder. Gvrige klager ber behandles og afgeres af
miljeministeren (efter bemyndigelse en styrelse un-
der ministerens instruktionsbefojelse).

Klagereglerne i lov om rastoffer og lov om plan-
leegning samt i dette lovforslag er udformet pa denne
baggrund. Det er kun i begraenset udstrekning mu-
ligt at anvende lovhjemmelen for en afgerelse som
kriterium for, om en klage ber afgores af naevnet el-
ler ministeren. Som regel kan der opstd bade »store«
og »smd« sager pa grundlag af én og samme lovbe-
stemmelse. Dog foreslas det, at klager over frednin-
ger og miljoministerens ekspropriationsbeslutninger
efter § 60 i alle tilfzlde behandles og afgeres af Na-
turklagenavnet.

Den foresldede klageordning — bortset fra fred-
ningssager — vil i praksis fungere siledes: En klage
over en afgorelse indgives til 1. instansen, som vide-
resender klagen tilligemed sagens akter og eventuel-
le bemarkninger i anledning af klagen.

Efter en gennemgang af sagen beslutter klagenzev-
nets formand med bistand af neevnets sekretariat, om
klagen skal behandles og afgeres af navnet eller
henvises til ministeren. Denne beslutning forventes
at kunne treffes i lobet af ganske fa dage efter sagens
modtagelse. Sagsmangden gor det nedvendigt, at
navnsformanden tilzegges denne kompetence uden
deltagelse af de ovrige nevnsmedlemmer.

Til § 78

Bestemmelsen afgraenser de afgerelser efter loven



