1173

F. t. 1. vedr. betalingskort m.v.

1174

den, vil kortudsteder hverken kunne péaberabe sig
bestemmelsen i stk. 1 eller stk. 2.

Det har i praksis vist sig, at kortindehavere ofte
har svaert ved at leere deres PIN-kode udenad. For-
slaget forudsatter, at kortudstedere, der udsteder
kort med PIN-kode, tilvejebringer den bedst mulige
anvisning pa, hvordan koden kan opbevares. Det
forhold at en sddan anvisning er fulgt, fritager dog
ikke kortindehaver for selvrisikoansvaret pa op til
1.200 kr., hvis kortet mistes, og koden anvendes, in-
den sparring er foretaget. Men anvisningen vil sge
sikkerheden for, at der ikke sker et uberettiget brug
ved, at tredjemand som folge af en darlig camoufle-
ring tilegner sig koden.

Til stk. 2

- Bestemmelsen fastsztter en ubegrenset haftelse
for misbrug i de tilfelde, hvor kortindehaveren i
strid med forskrifterne har oplyst PIN-koden til den,
der har foretaget den uberettigede brug.

Bebestemmelsem omhandler den tilsigtede oplys-
ning af koden. Manglende iagttagelse af sikkerheds-
forskrifter i ovrigt i forbindelse med overladelse af
kort eller kode vil alene kunne medfore begrenset
haftelse for kortindehaver efter reglerne i stk. 1 og
stk. 3. Efter geldende praksis vil overladelse af kort
kunne medfere en heftelse for kortindehaver, der er
begranset til 5.000 kr. Baggrunden for at foresld en
ubegraenset haeftelse er, at der ikke er noget beskyt-
telsesbehov over for den kortindehaver, der frivilligt
oplyser koden til en trediemand.

Den ubegrensede haftelse ved videregivelsen af
koden forudsattes kun at ville blive gjort gaeldende
af kortudsteder i de situationer, hvor misbrugeren
udover at have haft kendskab til koden har haft let
adgang til kortet. Det er sdledes ikke hensigten, at
den ubegraensede haftelse skal gelde i de sjeldne
tilfzlde, hvor misbrugeren, der har fiet kendskab til
koden, senere ved tyveri, indbrud eller lignende ube-
rettiget og uforudsigeligt har skaffet sig besiddelse af
kortet.

Til stk. 3

Bestemmelsen omhandler som omtalt savel kort
med den tilherende personlige, hemmelige kode
som kort uden kode.

Bestemmelsen indebarer p& den ene side, at den
geldende lovs heftelsesbegrensning ved grov uagt-
somhed p4 5.000 kr. haves til 8.000 kr. hvilket ogsd
gelder, nar kortindehaver overlader kortet til en an-
den, der misbruger det. P4 den anden side skarpes
ansvarsbetingelsen siledes, at den helt overvejende
hovedpart af de tilfelde, der efter Pengeinstititsnav-

nets praksis ar anset for ansvarspadragende, alene
vil kunne udlese betaling af selvrisikoen pa 1.200 kr.
efter stk. 1.

Bestemmelsen udger fs.v.a. betalingskort med
personlig, hemmelig kode et supplement til den fore-
sldede 1.200 kr.s hefielse efter stk. 1. Bestemmelsen
forudsattes i disse tilfeelde nermest at skulle have
karakter af en undtagelsesbestemmelse forbeholdt
de situationer, hvor der er et udtalt praeventivt behov
for kortindehaverhaftelse ud over 1.200 kr. Bestem-
melsen finder kun anvendelse, safremt kortindeha-
veren ikke i evrigt ifalder et videregdende ansvar ef-
ter stk. 2. C

Bestemmelsen przciserer, at det er kortudsteder,
der har bevisbyrden for, at de ansvarspadragende
omstendigheder foreligger.

Nér det angives, at tabet kan udgere »op til 8.000
kr.«, sigtes alene til et maksimum inden for hvilket,
det faktiske tab kan veere mindre end 8.000 kr. Der er
hermed ikke tilsigtet en graduering af det faktiske
tabsbelab.

Bestemmelsen i nr. 1 svarer til den geeldende lovs §
21, stk. 1, nr. 3.

Med den @ndrede formulering »groft uforsvarlig
adfeerd« i nr. 21 stedet for »grov uagtsomhed« i den
geldende lovs § 21, stk. 1, or. 1, tilsigtes en vasentlig
skaerpelse af ansvarsbetingelsen i forhold til hidtidig
praksis i Pengeinstitutanken@vnet med hensyn til
opbevaring af PIN-koder sammen med kort. Begre-
berne »grov uagtsomhed« og »groft uforsvarlig ad-
feerd« kan ikke afgraenses klart i selve lovteksten.
Traditionelt omtales begrebet »grov uagtsomhed«
som en tilsidesettelse af den agtpagivenhed, som
selv skadeslose personer plejer at udvise. Begrebet
omfatter sleseri, der er preeget af ligegyldighed i for-
bindelse med opbevaring af kort med eller uden ko-
de.

Det udvidede ansvar forudsattes i praksis kun at
kunne geres gxldende i et fital af tilfzelde. Sigtet
med forslaget har vaeret, at den helt overvejende del
af kortindehaverne alene vil vare udsat for tabsrisi-
ko pa kr. 1.200, hvilket ogsd vil vaere tilfeldet, hvis
kortindehaver métte have handlet simpelt uagtsomt.

Opbevaring af koden i camoufleret form sammen
med kortet er ikke groft uforsvarlig adferd, selv om
det lykkes for en tyv at skaffe sig kendskab til koden.

Det forudsettes siledes, at der ved fastleggelsen
af begrebet »groft uforsvarlig adfeerd« tages hensyn
til almindelige menneskers vanskelighed ved at hu-
ske og anvende en PIN-kode.

En ikke-sikker opbevaring af kortet er derimod
»groft uforsvarlig adferd«, safremt koden er skrevet
pé selve kortet eller pi en seddel eller lignende, der
opbevares umiddelbart ved siden af kortet.



