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[Miljeministeren]

Lunde i sit i ovrigt meget velargumenterede

indleg gor.

Jeg mener, at hr. Jes Lunde i realiteten ser
bort fra samfundsekonomien. Nar vi er nogle,
inklusive Socialdemokratiet — det er ikke, fordi
jeg skal tale pa deres vegne, det tror jeg ogsa de
vil have sig frabedt — der indimellem snakker
utrolig meget om eksportsektoren, sa er det jo,
fordi vi har den meget kedelige geld, for nu ik-
ke at bruge steerkere udtryk: den voldsomme
geeld. Og det laser os. '

Det er jo fuldsteendig, som hvis man i en pri-
vatekonomi har det sddan. S4 er der en masse
fornuftige ting, man ikke kan. Man er f.eks.
nedt til at gere lidt flere kortsigtede ting og lidt
faerre langsigtede og en hel masse andet, som
ikke er sundt og fornuftigt i det lange perspek-
tiv, men som man er ngdt til at gere, for at man
overhovedet kan fi vendt det til, at det i hvert
fald ikke gar den gale vej hele tiden. Og det er i

virkeligheden min anke over for hr. Jes Lunde, -

altsa den grundlaeggende betragtning, at jeg ik-
ke synes, det er s enkelt, som hr. Jes Lunde gor
det til.

Nar det. gaelder dramatiske indgreb — og det
er ogsd til fru Margrete Auken - vil jeg sige, at
dramatiske indgreb efter min opfattelse altid
gar ud over de svage. Altid, altid. Jeg tror al-
drig, der er foretaget nogen dramatiske ind-

greb, der ikke er gdet ud over de svage. Og det.

er ogsa derfor, at jeg mener, denne krigsmoral

er forkert. Krig er altid gdet ud over de svage.-

De steerke skal sémeend nok altid klare sig.

S& herte jeg virkelig med interesse — og jeg
har jo faet hr. Jes Lundes tale, si jeg kunne sid-
de og lese det samtidig — betragtningerne om

BNP. Jeg synes — og det gjorde hr. Jes Lunde

ogs4, han krediterede jo i hvert fald ekonomi-
ministeren for det — at der nu er kommet begyn-
delsen til en diskussion omkring det her. Og sé-

dan synes jeg vi skal betragte den gkonomiske

oversigt. Det er en begyndelse. Vi har overho-
vedet ikke haft de ekologiske, miljemzassige,
betragtninger med inde i de officielle doku-
menter for, og det har vi dog nu. Og det synes
jeger en god ting.

Men det er da rigtigt, at vi er slet ikke langt
nok. Hr. Jes Lunde peger pi, at virksomheder
er begyndt, og nu mé det ogsa kunne lade sig
gore nationalt, altsd regnskabsmassigt.

Jeg er ikke okonom, sé jeg skal ikke gore mig

for klog pa det, men jeg har bare indtryk af, at

det er lidt svaerere, end hr. Jes Lunde gor det til.
For meget kan man sige om penge, men en kro-
ne er dog en krone, ikke? Ogi EMS’en er den sd
nogenlunde en fast krone, ikke? Men lad det
veere. Hvorimod mange af de andre ting, vi ta-
ler om, maske ikke er helt si absolutte. Og det
er bl.a. derfor, vi har besvaret.

Vi kan vel ikke uden videre sige, at alle ho-
spitalsudgifter i sammenh@ng med trafikuheld
ernegative. Er det sd enkelt? Er det sd enkelt, at
man kan sige, at hospitalsudgifter er negative,
eller kan vi sé enkelt lave et regnskab, der sa-
danuden videre treekker de rigtige ting fra? Der
er vel trods alt ogsé et eller andet, der foregar
pé hospitalet, som er positivt, ikke? Jeg mener,
at diskussionen er rigtig at tage. Jeg vil kun sige, -
at jeg ikke synes, der er si langt.

Hr. Jes Lunde var slet ikke inde pa det, og det.
undrede mig en lille smule, men jeg tror ogsa, at
vi skal diskutere miljeregnskaber. Hr. Jes Lun-
de begyndte kun at diskutere ctiske regnskaber.
Jeg synes f.eks., at en diskussion af miljeregn-
skaber er noget, vi skal begynde at interessere
os lidt for. Nu tenker jeg altsd pa virksomhe-
dernes miljoregnskaber.

Det kan ogsd vare noget af en begyndelse,
der forer os videre til en bedre diskussion og en
bedre mélemetode, end BNP er i dag. Jeg er

fuldsteendig enig i, at det er en darlig maleme-

tode set med miljebriller. Og det er jo, fordi
man aldrig har det langsigtede med. Det er si-
dan noget kortsigtet her-og-nu med BNP. Igen
er jeg klar over, at jeg fagligt er pa lidt svag
grund. Men debatten er interessant, og jeg me-
ner, at problemet ligger i noget med det langsig-
tede.

Det er jo ogsa derfor, det.er sveert at s1ge at
nér vi har geldsat os s& meget, si har vi ogsd
samtidig fiet en masse aktiver i samfundet.
Hvordan stir vore bern egentlig? For vel har de
vores store geeld — og jeg er enig i, at det er ke-
deligt, at de skal keempe med den — men de har
jo ogsé en masse andet, som vi dog har faet in-
vesteret i af fornuftige ting. Det er jo ikke alle
veje, der er darlige. Det er jo ikke alle trafikfor-
bindelser, der er darlige, og hvad ved jeg Alle
disse betragtninger synes jeg slet ikke vi har til-
streekkeligt inde, og derfor synes jeg, det er en
spaendende diskussion.

Men det mest interessante i hr. Jes Lundes
indleg er trods alt nok spergsmalet: Hvad er
det for en styring, vi-vil have? Her er det klart



