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[Knud Lind]

For at svare ordfereren fra Kristeligt Folke-
parti forst. Det er fantastisk at here, at det er ke-
deligt, at vi skal have denne debat vedregrende
oplysninger, og at vi skal gi til selve sagen. Vi
har hele tiden bare gnsket at fa nogle oplysnin-
ger, og havde vi fiet dem, havde vi slet ikke haft
denne debat. Det er ikke os, der har provokeret
den frem. Det er et flertal i udvalget, hvori for-
mentlig Kristeligt Folkeparti ogsa er med, men
det er fort an af fru Inger Harms fra SF. Havde
man ikke gjort det, havde man ikke faet debat-
ten:

Det er fantastisk, at vi er ndet s langt, at fru
Birthe Hansen nu siger, at indenrigsministeren
skal vurdere, om mine spergsmal er relevante.
Det var det, spergsmdlet gik p4, og jeg vil gerne
betakke mig for, at fru Birthe Hansen skal sor-
tere mine sporgsmal, og det ville vaere direkte
grundlovsstridigt, hvis ministeren svarede pa
det. S langt kan jeg gd, for det er heller ikke op
til indenrigsministeren at svare pa det.

Det, der er det mest kedelige, er, at mens der
har siddet nogle og nermest — nu siger jeg det
bledt — miske sovet en lille smule, har fru Inger
Harms faet gennemtrumfet, at man ikke leenge-
re kan stille de ganske normale spergsmaél, som
man kan stille i et hvilket som helst andet ud-
valg. Det er det, Socialdemokratiet nu sanktio-
nerer, og det synes jeg er forkasteligt, ndr man
sd bagefter begynder at tale om papirnusseri.
Det er helt unadvendigt. Hvor ved Socialdemo-
kratiet det fra? Socialdemokratiet kan gribe i
sin egen barm. '

Formanden:

Dybt nede under papirerne gemte der sig en
red lampe. '

Inger Marie Bruun-Viers (RY):

Jeg vil ngjes med at forholde mig til det fore-
liggende lovforslag, og jeg havde egentlig slet
ikke forestillet mig, jeg skulle sige noget, men
sa synes jeg alligevel, at jeg har et behov for at
komme med den politiske markering, som vel
ikke kan vare overraskende for nogen her i sa-
len, at Det Radikale Venstre fuldt ud kan stette
det foreliggende lovforslag.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Der skal ikke herske tvivl om, at jeg svarer pa
alle de sporgsmal, som udvalget onsker at stille
indenrigsministeren. Der skal heller ikke her-

ske tvivl om, at jeg svarer pa alle de sporgsmal,
som medlemmer af Folketinget ensker at stille
indenrigsministeren, hvad enten der er tale om
skriftlige spergsmal eller mundtlige spergsmal
her i salen, og endelig takker jeg for tilslutnin-
gen til lovforslaget.

Knud Lind (FP):

Jeg vil godt takke ministeren, fordi ministe-
ren naesten gentog, hvad ministeren har sagt
tidligere. Jeg sagde kun neasten, for ministeren
sagde tidligere: »Ethvert spergsmal, der stilles
til Indenrigsministeriet, vil blive besvaret ud fra
alt tilgeengeligt materiale, og det vil ogsa gelde
kommende spergsmil.« Nuvel, realiteten er
den i dag, at de sporgsmal, som jeg har ensket

~ at stille i Indfedsretsudvalget, ensker et flertal

af Indfedsretsudvalget ikke bliver besvaret af
indenrigsministeren, men da ministeren netop
har lovet det, skal jeg anmode indenrigsmini-
steren om at fi oplyst, hvilke numre i det kom-
mende lovforslag der under deres ophold i
Danmark har modtaget kontanthjalp, herun-
der hvor leenge, og hvilke numre der inden for
de seneste fem ar har modtaget kontanthjelp
ydet med tilbagebetalingspligt, og samtidig fa
oplyst, hvilke numre der inden for de sidste fem
ar under deres ophold i Danmark har modtaget
arbejdsleshedsdagpenge i en samlet periode pa
over Y; ar.

Det er de saedvanlige spergsmal, der har va-
ret stillet flere gange, og som pa grund af fru In-
ger Harms’ pludseligt opstdede modvilje ikke
leengere ma stilles via udvalget. Derfor vil jeg
sdmaend i al beskedenhed — det skulle vaere for
at vise vores gode vilje i Fremskridtspartiet — si-
ge, at jeg er bedevende ligeglad med numre og
navne osv. Hvis man havde nogle procenter pa
det, kunne man vurdere, om et overtal i lovfor-
slaget havde fiet de nevnte ydelser. Nu er re-
aliteten imidlertid, at hver enkelt anseger er at
betragte som et lovforslag, og derfor har jeg ve-
ret ngdsaget til i korrekthed at stille sporgsmé-
let sdledes. Jeg er da bedevende ligeglad med,
hvor de kommer fra, for Fremskridtspartiet har
den indstilling, at hvis de kan serge for sig og
sine i provetiden, ber de ogsé kunne blive dan-
ske statsborgere. Det er det hovedsynspunkt, vi
har haft igennem arene, og jeg er meget ked af,
at man fra SF’s side har saboteret det.

Man navnte, at cirkulaeret var blevet stram-
met. Jeg vil tage en enkelt ting frem: En person,



