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[Elisabeth Arnold] 

delig ked af, så kan jeg ikke komme til at svare 
på fru Pia Gjellerups spørgsmål. 

(Kort bemærkning). 

Stavad (S): 
Til fru Elisabeth Arnolds orientering kan jeg 

sige, at udtalelserne fra økonomiministeren 
om, at økonomiministeren mente, at det ville 
være et meget stort og flot skridt, hvis vi kunne 
få løftet bundfradraget op til 240.000 kr., frem- 
kom efter, at økonomiministeren på regerin- 
gens vegne havde lanceret ideen om helt at fjer- 
ne 6 pct.-skatten, så derfor er det lidt interes- 
sant, om det stadig væk er en fleksibilitet, som 
Det Radikale Venstre står for, eller om man har 
fortrudt i Det Radikale Venstre. 

Jeg opfatter det endda som en regeringsudta- 
lelse, når. det er en minister, der udtaler sig. Jeg 
går ud fra, at når en minister udtaler sig, så ud- 
taler han sig på regeringens vegne og ikke på et 
enkelt partis vegne. Det bør man vel kunne for- 
vente. Derfor er jeg stadig væk spændt på at hø- 
re fru Elisabeth Arnolds svar på det. 

Og så kommentererede fru Elisabeth Arnold 
overhovedet ikke det, som var min begrundelse 
for at gå ind i denne debat, nemlig at det i Fi- 
nansredegørelse 90 konstateres fuldstændig fir- 
kantet fra Finansministeriet, at progressionen i 
indkomstskatten i Danmark er mindre end i de 
øvrige OECD-lande -  ifølge OECD -  og med 
henvisning til, at vi har større fradrag for de hø- 
je indkomster. 

Derfor synes jeg, at Det Radikale Venstre 
bør tage stilling til, om man bare vil fjerne én af 
de to skatter, som udskrives på grundlag af 
bruttoindkomsten, og dermed i en række situ- 
ationer få en degressiv beskatning, altså en la- 
vere beskatning hos de højeste indkomster end 
hos de lavere indkomster. Det er jo også noget, 
som er belyst i Lovmodelrådets publikationer, 
som udgives af 0konomiministeriet, så det må 
også i Det Radikale Venstre være indgået i vur- 
deringen. Jeg synes, det er vigtigt her ved be- 
gyndelsen af behandlingen af forslagene at få at 
vide, om Det Radikale Venstre vil udvise fleksi- 
bilitet og lade sig påvirke af kendsgerningerne. 

(Kort bemærkning). 

J. K. Hansen (S): 
Jeg skal da takke fru Elisabeth Arnold for, at 

De Radikale vil være med til at overholde DSB- 

aftalen. Jeg skal senere i dag have at vide, om 
regeringen vil være med til at overholde den, 
men det er så en anden sag. Jeg er glad for, at 
De Radikale vil være med. 

Men med hensyn til det, jeg egentlig spurgte 
om, må jeg forstå fru Elisabeth Arnolds svar så- 
dan, at man ikke vil være med til en nedsættelse 
af dieselafgiften, det skal også ramme den kol- 
lektive trafik, som det står i bemærkningerne til 
§ 4 i lovforslag nr. L 4. 

(Kort bemærkning). 

Elisabeth Arnold (RV): 
Jeg kan forstå nu, at hr. Stavad vil have en 

mere gennemgribende skattediskussion også 
om forslag, som ikke ligger på bordet i dag. Jeg 
mener, der er god fornuft i at prøve at fjerne 
nogle af de fradrag, som gør, at de højeste ind- 
komster får en lavere skat, end de rettelig burde 
have, og det er et af formålene med disse for- 
slag, der er til debat heri dag. 

Vi har tidligere erklæret os positivt indstillet 
over for bruttobeskatningsprineippet, men det 
ligger ikke til diskussion i dag; der er ikke no- 
gen forslag om det i dag. Vi har koncentreret os 
om 6 pct.-skatten, fordi den er overskuelig, og 
den er komplicerende for skattesystemet. 

Til hr. J. K. Hansen vil jeg godt sige, at jeg 
regner med, at skatteministeren svarer på 
spørgsmålet næste gang, eftersom jeg kunne 
forstå, hr. J. K. Hansen ville spørge skattemini- 
steren om det samme, som han spurgte mig om. 

Til sidst vil jeg så lige sige til fru Pia Gjelle- 
rup om det med den sociale balance, at jeg ikke 
tror, jeg på noget tidspunkt har brugt udtryk- 
ket, at der var en perfekt social balance i dette 
forslag, og med mindet om den heftige diskus- 
sion, der er foregået her for et par timer siden 
mellem Socialdemokratiets og SF's repræsen- 
tanter om, hvem der var mest social eller asoci- 
al i dette skattespørgsmål, tror jeg, at jeg helt vil 
holde mig uden for den diskussion. Dette er et 
skattespørgsmål; vi diskuterer ikke sociale 
spørgsmål. 

(Kort bemærkning). 

Stavad (S): 
Jeg bliver nødt til at sige til fru Elisabeth Ar- 

nold, at bruttobeskatning faktisk er et hoved- 
emne i denne her diskussion, da det, regeringen 
har foreslået, er helt at fjerne en af de skatter, 


