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[Elisabeth Arnold] 

gerne kvittere til Socialdemokratiet for en be- 
mærkning i deres beslutningsforslag nr. B 2 ne- 
derst på side 4, hvor der står: 

»Ved en konsekvent kursgevinstbeskatning 
opstår også spørgsmålet om tabsfradrag. Der 
bør rent principielt være symmetri med hensyn 
til den skattemæssige behandling af gevinster 
og tab. Dog bør der foretages grundige under- 
søgelser af, om en ubegrænset ret til tabsfra- 
drag åbner for nye skatteundvigelsesmulighe- 
der.« 

Jeg opfatter denne bemærkning som en åb- 
ning, som en vilje til at finde en løsning på dette 
meget vanskelige område, og vi vil i hvert fald 
fra radikal side gøre, hvad vi kan, for, at vi får 
en løsning på dette område, som hidtil har væ- 
ret ureguleret og har skabt en uholdbar situ- 
ation på store dele af markedet. 

Til SF vil jeg sige, at netop fut-op-omfådet er 
noget af et mareridt, men man kan ikke bare la- 
de, som om det ikke eksisterer, eller fordi man 
ikke kan lide en ting, så bare forbyde den. Tin- 
gene foregår, og der handles med alle disse pa- 
pirer, der handles på edb-skærmene. Man kan 
ikke bare forbyde sig igennem, at noget, man 
ikke bryder sig om, foregår. 

Så vil jeg sige til SF, som stadig væk er til ste- 
de her i salen, at et af forslagene -  det, der 
handler om warrants -  kan vi ikke støtte. Det er 
igen inde i samme emneområde som future op- 
tions, men der er efter vores opfattelse ikke tale 
om et skattehul. Beskatningen af warrants er i 
dag i overensstemmelse med beskatningen af 
andre egenkapitalindskud såsom aktier. 

I praksis er der selvfølgelig et problem, når 
warrants gives til medarbejdere som en del af 
lønnen. Værdien skal i denne situation efter 
gældende lov beskattes, men Ligningsrådet, 
som adskillige af ordførerne her i salen er med- 
lemmer af, har endnu ikke opbygget tilstrække- 
lig viden om vurdring af warrants på udstedel- 
sestidspunktet. 

Beskatning vil stille medarbejdere dårligere 
end andre aktionærer, og det kan ikke være me- 
ningen. For medarbejdere kan warrants dårligt 
betragtes som spekulation. Det lægger i forhold 
til investering i aktier en bund under det maksi- 
male tab, hvilket svarer glimrende til almindeli- 
ge medarbejderes situation, hvor der for de fle- 
ste vil være en klart defineret grænse for, hvor 
meget man har råd til at tabe. 

Også til forslaget om vedhængende renter 
må vi sige nej til SF. Vi har netop indført lig- 
ningslovens § 5 C, og nu foreslår SF den afskaf- 
fet igen. Ligningslovens § 5 C var en forenklen- 
de lovændring, og enhver forenkling af et skat- 
tesystem åbner teoretisk set for huller, der i 
yderste konsekvens kan misbruges. Der kan 
selvfølgelig godt laves regnestykker for, at der 
kan spekuleres i det, men det er primært en ind- 
komstbeskatning, som skubbes fra et år til det 
næste. Der skal meget, meget store regnestyk- 
ker til for at konstruere noget, der kan give en 
fordel. Vi opfatter ikke, at en omgåelse vil være 
et problem, så derfor siger vi nej også til lovfor- 
slag nr. L 31 om de vedhængende renter. 

Til gengæld må vi jo så sige til SF, at ordføre- 
ren, hr. Jens Thoft, skal have et stort tillykke fra 
vores side, for jeg husker, at i foråret 1990, da 
forslaget om nedskrivning af varelagre sidste 
gang var til behandling, sagde ht. Jens Thoft, at 
han var ked af, at forslaget ikke blev vedtaget 
denne gang, men han var helt sikker på, at dette 
forslag som så mange andre udmærkede for- 
slag, han havde fremsat, på et eller andet tids- 
punkt ville blive gennemført. Man må beundre 
den vedholdenhed, den stædighed og den over- 
bevisning, som hr. Jens Thoft har opvist om rig- 
tigheden af sin egen politik, og vi kan jo kun si- 
ge, at vi er blevet klogere, og vi støtter nu hr. 
Jens Thofts forslag. 

Uenigheden, som man måske kan opfatte, 
når man læser bemærkningerne om merpro- 
venuet og konsekvenser for personale osv., skal 
ikke fordunkle glæden over den opnåede enig- 
hed. 

Vi siger også ja til udlandslempelsen, og også 
her skal der lyde et tillykke til både hr. Jens 
Thoft og til Socialdemokratiet, som nu har fået 
overbevist regeringen om, hvor fremragende 
disse forslag er. Derimod kan vi ikke gå med til 
afskaffelse af sambeskatningen, bl.a. fordi vi 
forventer, at det vil blive i modstrid med direk- 
tiver fra EF og derfor vil blive vanskeligt at op- 
retholde på længere sigt. 

Til sidst vil jeg sige om Socialdemokratiets to 
beslutningsforslag, at der selvfølgelig er mange 
fornuftige ting i Socialdemokratiets forslag B 2. 
Det er der naturligvis, fordi det også for visse 
punkters vedkommende er helt sammenfalden- 
de med regeringens. Men fra vores side vil jeg 
sige, at det efter vores opfattelse ikke er nogen 
forenkling, 홢 hvis man bevarer 6 pct.-skatten, 


