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(Kort bemærkning). 

Rahbæk Møller (SF): 
Jeg vil gerne sige til hr. Lykketoft, at pointen 

i mit indlæg var, at det er absurd, at vi er landet 
i en situation, hvor vi seriøst skal diskutere, om 
lavtlønnede skal have 0 eller 600 kr., og om mil- 
lionærer skal have skattelettelser på 8.000 kr. 
eller 50.000 kr. Og vi kan ikke frakende Social- 
demokratiet et medansvar for denne udvikling. 

På en måde er det naturligt, at regeringen for- 
svarer sirie bankdirektører -  det er de valgt til -  
men Socialdemokratiet burde være de fattiges 
værn, og de følger med. Sådan vil journalister- 
ne på en eller anden måde fortolke det, og det 
kan man godt forstå. For det er svært at spørge 
alle 8 partier, hvad de mener. Når man har 
spurgt Socialdemokratiet og regeringen, tror 
man, man har fået et dækkende politisk billede. 

Når Socialdemokratiet så lægger sig for langt 
mod højre, bliver dette billede skævt, og så får 
vi denne debat, hvor vi alene diskuterer, om vi 
skal give højtlønnede disse meget store eller 
lidt mindre skattelettelser. 

(Kort bemærkning). 

Jens Thoft (SF): 
Jeg skal prøve helt i forlængelse af det, hr. 

Rahbæk Møller sagde, at give nogle eksempler 
på virkningen af det socialdemokratiske forslag 
og på virkningen af regeringens forslag. 

En enlig, som ikke har særlige rentefradrag, 
vil med en indtægt på 150.000 kr. ikke få nogen 
skattelettelse efter Socialdemokratiets forslag, 
men få 824 kr. efter regeringens. Jeg ser ikke det 
specielt sociale heri. 

For en enlig, som tjener 200.000, er skattelet- 
telsen efter Socialdemokratiets forslag 2.237 
kr., mens den efter regeringens er 3.061 kr. 

For en enlig med 400.000 i indtægt er lettel- 
sen efter Socialdemokratiets forslag 8.454 kr., 
mens den er 15.061 kr. efter regeringens forslag. 

Vi må konstatere, at billedet er det samme for 
et ægtepar og det samme for en enlig med ren- 
tefradrag, nemlig at nede i bunden gives der 
ringe skattelettelser, og jo højere man kommer 
op, jo større bliver skattelettelsen, idet den dog 
stopper ved lidt over 300.000 kr. Men det er da 
stadig væk sådan, at millionæren også efter det 
socialdemokratiske forslag får mest i skattelet- 
telse. 

Vi kan altså konstatere, at hvor regeringen 
dog har husket de lavtlønnede, men stadig væk 
begunstiger millionærerne mest, har Socialde- 
mokratiet glemt de lavtlønnede og begunstiger 
også millionærerne mest. Der er ingen tvivl om, 
at den asociale karakter af regeringens forslag 
er større end Socialdemokratiets. Det kan man 
se af den kendsgerning, at millionæren altså får 
50.000 kr. i skattelettelse, men§ det dog ikke er 
så voldsomt efter det socialdemokratiske for- 
slag. Men skævt er det altså fortsat. Og derfor 
må Socialdemokratiet finde sig i, at SF kritise- 
rer. Vi har i den her sag ikke haft svært ved, som 
hr. Lykketoft sagde, at positionere os, for det 
giver sig selv: Når man laver skæve skattelettel- 
ser, må vi nødvendigvis kritisere. 

Tredje næstformand (Povl Brøndsted): 
Hr. Lykketoft for en kort bemærkning, og jeg 

henstiller, at man begynder at begrænse de kor- 
te bemærkninger; vi skal videre i talerrækken. 

(Kort bemærkning). 

Lykketoft (S): 
Hr. Jens Thofts store problem er, at han er 

begyndt at kommentere disse spørgsmål, før 
han hat læst det i sammenhæng. Det er han 
kommet til i fjernsynet, og nu fremturer han. 

Derfor er det lidt latterligt, at hr. Jens Thoft 
står her og understøtter regeringen i den fejlag- 
tige infórmation, at man giver lettelser i bun- 
den. Det gør man jo ikke; man stjæler det igen i 
form af dyrere kollektiv trafik og i form af høje- 
re husleje. Det synes jeg SF skulle bruge sine 
kræfter på at forklare befolkningen. Jeg troede, 
det var SF's mission at forklare den slags sam- 
menhænge og også -  ligesom hr. Rahbæk Møl- 
ler gjorde om de samme socialdemokratiske 
forslag for næsten I år siden her i Folketinget -  
sige, at der jo ikke er de store divergenser mel" 
lem vore to partier på indkomstskattesiden. 
Det var, hvad hr. Rahbæk Møller sagde om de 
selv samme forslag om 6 pct.-skatten i novem- 
ber 1989 her fra talerstolen. Men da huskede hr. 
Rahbæk Møller jo også, at de socialdemokrati- 
ske forslag var andet end det, der vedrørte ind- 
komstskat. Det var også lettelser af afgifter, let- 
telser af moms og lettelser af takster. Det er på 
den måde, vi i modsætning til regeringen sørger 
for, at der er en ordentlig social profil, og det 
var SF jo også enig i dengang. Det er SF selvføl- 
gelig også enig i nu. Hvorfor efterlader man så 
et helt andet indtryk? 


