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[Rahbeek Maller]

samme beskatningsregler for fut-op’er og de
underliggende aktiver.

SF’s egne forslag vil hr. Jens Thoft omtale
najere.

S4 skal jeg blot afslutningsvis bemerke, at
med den idérigdom, vi er vidne til i dag, er det
svart at forstd, at det skulle vaere vanskeligt at
finansiere de nedvendige uddannelsespladser
og samtidig opna en formindskelse af statsun-
derskuddet. Det samlede provenu af skarpel-
serne i de tre skattepakker, vi behandler i dag,
andrager et ganske betydeligt belab. )

(Kort bemzrkning).
Lykketoft (S):

Det er, som om SF lige preacis i dag ma have
haft nogle store problemer med, hvordan man
skulle positionere sig i debatten. Jeg forstar
egentlig ikke, hvad det var, hr. Rahbaek Mgller
ville opnd ved den karakteristik, han gav af So-
cialdemokratiets forslag. Jeg synes, det var et
ringe indleg, for det gav kun en del af virkelig-
heden i beskrivelsen af Socialdemokratiets po-
litik.

Jeg husker ikke, at hr. Rahbak Meller som
ordferer for et fuldsteendig tilsvarende forslag —
indeholdt i beslutningsforslag nr. B 16 til debat
i november sidste ar — havde de tilsvarende kri-
tiske bemarkninger om, hvordan Socialdemo-
kratiet forholdt sig til en forhgjelse af bund-
gransen for 6 pct.-skatten.

Det, som hr. Rahbzk Mgller fortier, og som
SF i gjeblikket ligesom prever at snakke uden
om, er, at det har jo hele tiden veeret Socialde-
mokratiets hovedpunkt, at skulle man matche
en overenskomstsituation, gjaldt det om, som
vi har beskrevet det i »Gang i 90’erne«, at vel-
ge ud momsfritagelse for udvalgte fadevarer,
serlige afgiftslettelser, der ogsd kunne hjalpe
pa grensehandelen, og neds®ttelse af offentli-
ge takster, kollektiv trafik, barnepasning osv.

Det er det, vi prioriterer hajt, og det betyder,
at skal man enes med Socialdemokratiet, kan
det godt vaere, vi kan komme et stykke af vejen i
en vaesentlig langsommere takt, end regeringen
har forestillet sig, med bundgransen for 6
pct.-skatten, der jo i dag rammer ganske almin-
delige, jeevne lonmodtagere, men vi kan kun
komme det stykke af vejen, hvis vi vil finde de
finansieringsinstrumenter, Socialdemokratiet
har peget pa, og som virkelig klipper i toppen.

Det er det, der er pointen, og den synes jeg
egentlig S og SF havde en fxlles interesse i at
fremhave. Derfor var jeg lidt skuffet over ind-

leegget, men jeg hber, at det var en enlig svale i

et ellers godt samarbejde.

(Kort bemarkning).
Glistrup (FP):

Da Det Radikale Venstres landsmede neer-
mede sig, affyrede vor militante ekonomimini-
ster jo den rekylgeveersalve, at nu var marginal-
skatten det vildt, som skulle jages. Og det tor
nok siges, at regeringspartierne bade i den mel-
lemliggende tid og i dag i en sjelden enighed
har fulgt op, hvad ekonomiministeren sagde.
Med en trommeild forseger de at forklare os, at
en marginalskattekrone er meget vaerre end en
anden skattekrone.

Det tilbageviser s omsider den modige hr.
Rahbzk Meller med nogle teoretiske betragt-
ninger fra nyere nationalgkonomi. Det vil jeg
gerne have lov til at supplere med lidt praktiske
ting.

Néar man forseger at leegge sit budget og man
har 100.000 kr. i len og vil se, hvor meget man
har i disponibel indkomst, treekker man de
skatter fra, man har betalt. Om de s& er margi-
nalskatter eller de er andre skatter, om de er
formindskede i kraft af et bundfradrag, eller
hvilken teknik det skyldes, er @rlig talt s bim-
lende ligegyldigt.

Men der er en anden form for marginalskat-
ter, som er noget sd forbandet vemmelige, for
de falder sa frygtelig hurtigt. Det er dem, man
far konstateret, ndr man opdager, at man har
overskredet en eller anden hellig greense pa
102.000 kr., eller hvor man nu har, og derfor
pludselig skal til at betale noget mere i berne-
haven og vuggestuen, ligesom man far en lidt
mindre boligsikringscheck osv. Det er lige fuldt
marginalskattter, men det, der virker i den dag-
lige okonomi, er ‘da’ den sidste type marginal-
skatter.

S& kan man have alverdens meninger om bo-
ligsikring og bernehaver i det offentlige, og
hvad man ellers har — og det har jeg nogle ret
rabiate meninger om — men situationen er altsa
den, at det er de marginalskatter, som virkelig
skader. De andre kommer eventuelt som en ef-
terskat engang 1Y% ar efter, som man overhove-
det ikke far gje pa.



