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[Elisabeth Arnold] 

kommunen at få folk til at forstå, at de alligevel 
ikke skal have deres førtidspension. 

Det omvendte er også et problem. Det kan 
være vanskeligt for folk at forstå, at kommunen 
nægter at tilkende en pension og amtet så til- 
kender den, måske efter yderligere omfattende 
og tidkrævende undersøgelser. Alene en lang- 
varig sagsbehandling kan være en væsentlig år- 
sag til, at mennesker hensættes i en passiv til- 
værelse, hvor der måske, hvis der havde været 
foretaget en indsats på et tidligere tidspunkt, 
havde været mulighed for et fortsat aktivt liv 
med en eller anden tilknytning til arbejdsmar- 
kedet. 

Det er for os i Det Radikale Venstre indly- 
sende fornuftigt, at ansvar og kompetence føl- 
ges ad. Når en kommune har det økonomiske 
ansvar for en førtidspension, er det også rime- 
ligt, at kommunen får afgørende indflydelse på, 
hvornår førtidspensionen skal tilkendes. 

Vi finder det desuden ikke rimeligt, at det en- 
kelte menneske skal vente alt for længe på en 
afgørelse i en førtidspensionssag. 

Sagsbehandlingstiden bliver naturligvis kor- 
tere, når kommunen har tilkendelseskompeten- 
cen. Det er vores vurdering; vi er klar over, at 
der er andre, der kan have en anden vurdering. 
At den kan blive længere, har jeg dog svært ved 
at se. 

Fra forskellig side har der været udtrykt be- 
kymring for, hvordan det dog skulle kunne gå i 
små kommuner. Nu er det jo ikke specielt van- 
skeligt for sagsbehandlere at vurdere en ansøg- 
ning om førtidspension, så det skal man nok 
finde ud af også i de små kommuner. Vi har stor 
tillid til det kommunale apparat, så hvad det 
angår, har vi ikke nogen betænkeligheder. 

Naturligvis kan de små kommuner klare den 
opgave. De behandler jo hver dag sager om 
kontanthjælp, sygedagpenge og lignende sager, 
hvori også indgår som en helt naturlig ting, at 
man vurderer, hvorvidt en eventuel førtidspen- 
sionering skulle være den mest hensigtsmæssi- 
ge løsning for det menneske. 

Der er en besparelse i dette forslag, idet vi nu 
udskyder tidspunktet for pensionsudbetalin- 
gen til det tidspunkt, da pensionen er tilkendt. 
Det er i overensstemmelse med, at vi ikke øn- 
sker den passivisering, der kan ske, såfremt 
man først udbetaler pensionen eventuelt på et 
senere tidspunkt ved at sige til vedkommende: 
Nej for resten, du er alligevel ikke berettiget. 

Når vi tildeler kommunen kompetencen til at 
tilkende førtidspension, behøver man selvsagt 
ikke det organ, som i dag har tilkendelseskom- 
petencen, det vil sige revaliderings- og pen- 
sionsnævnene, som nu kan nedlægges. 

Det Radikale Venstre støtter altså forslaget 
og skal tilsige en hurtig behandling i udvalget. 

(Kort bemærkning). 

Taanquist (S): 
Fru Elisabeth Arnold brugte udtrykket refu- 

sionstænkning, og at det efterhånden er blevet 
til et negativt udtryk. Det er det selvfølgelig og- 
så i den forstand, hvis kommunerne møjsom- 
meligt sidder og finder ud af: Hvad får vi nu 
den største refusion for? Men sådan er forhol- 
dene jo ikke. Jeg mistænker slet ikke kommu- 
nerne for egentlig nogen sinde at have brugt re- 
fusionstænkning i så høj grad, som det somme 
tider påstås. 

Derimod er der en positiv side, hvis vi kunne 
bruge et andet udtryk, som ikke var så negativt 
ladet, nemlig den, at man fra Folketingets side 
kan fortælle kommunerne, hvad man mener de 
især bør lægge vægt på, ud fra hvad der set fra 
et meget overordnet synspunkt er det bedste for 
samfundet som helhed. 

Her mener vi altså i Socialdemokratiet, at vi, 
hvis vi lavede en højere refusionsprocent for re- 
valideringsydelsen, over for kommunerne ville 
pege på, at der her er en løsning, som vi mener 
er bedre for samfundet og for den enkelte bor- 
ger end simpel kontanthjælp. 

I den forbindelse vil jeg spørge fru Elisabeth 
Arnold -  nu er fru Elisabeth Arnold vitterlig ik- 
ke ordfører på området, men det kan så gå vide- 
re til socialministeren: Hvilken aktiv tilskyn- 
delse er der i den kommende lov til at give men- 
nesker revalideringsydelse frem for kontant- 
hjælp? Der er 50 pet. refusion på begge dele. 
Der er ingen økonomisk tilskyndelse til at væl- 
ge den gode løsning frem for den dårlige løs- 
ning. 

Bente Juncker (CD): 
Når man hører samtlige de ordførere, der i 

dag har talt om refusionsomlægning 50/50, kan 
det egentlig undre, at man ikke har gjort det for 
længst, for ih, hvor har der været meget refu- 
sionstænkning ude i kommunerne. Centrum- 
Demokraterne kan selvfølgelig tilslutte sig det 
punkt i lovforslaget. 


