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[Mejdahl] 
hjælpsmodtagere, ungdomsydelsesmodtagere, 
arbejdstilbudspersoner, aktiverede kontant- 
hjælpsmodtagere og førtidspensionister stiger i 
forhold til 1990. Og modsat: Hvis tallet falder, 
skal kommunernes statstilskud reduceres til- 
svarende. 

Byrdefordelingsaftalen skal sikre, at hvis der 
er kommuner, der i 1991 får tab som følge af re- 
fusionsomlægningen vedrørende førtidspen- 
sioner og sygedagpenge, så skal de kommuner, 
som får gevinst, aflevere det overskud, de har 
fået. 

Der er en hel masse teknik i ordningen, som 
jeg skal undlade at fordybe mig i, men kun sige, 
at vi i Venstre synes, at det er en fremragende 
aftale, regeringen her har fået i stand. 

Aftalen betyder, at kompentence og ansvar 
knyttes nøjere sammen, og det er i sig selv godt. 
Det bør altid være en selvfølge, at det er sådan, 
også i offentligt regi. Det skærper ansvarsbe- 
vidstheden, og det bliver tingene sjældent dyre- 
re af. Jeg tror også, at refusionsomlægningen vil 
modvirke, at man i kommunerne kan få den 
tanke, at man placerer mennesker efter refu- 
sionssatser i højere grad end efter deres reelle 
behov. 

I Venstre mener vi, at regeringen her har sat 
nogle rigtige sigtelinier, og vi vil gerne medvir- 
ke til, at de kan følges. Det er et godt lovforslag, 
og jeg kan på Venstres vegne give forslaget fuld 
tilslutning. 

Poul Jensen (FP): 
I det foreliggende lovforslag om refusions- 

omlægning og budgetgaranti over for kommu- 
ner og amter mener Fremskridtspartiet at der er 
nogle alvorlige mangler. Hvordan sikres det, at 
de kommuner, som virkelig gør en stor indsats 
for at få de unge og bistandsklienterne i arbej- 
de, ikke bliver sorteper og kommer til at betale 
til de kommuner, der beskæftiger sig meget lidt 
med at få de unge i arbejde, og som følge deraf 
får et stort budgetunderskud, som er garanteret 
dækket af de kommuner, som har gjort en vir- 
kelig stor indsats for at få de unge i arbejde og 
derfor har fået et budgetoverskud? Det vil jo 
nærmest virke som en straf for de kommuner, 
der gør et godt stykke arbejde. 

Samtidig er der i lovforslaget budgetgaranti 
for kommunale beskæftigelsesordninger i hen- 
hold til lov om kommunal beskæftigelsesind- 
sats, lov om ungdomsskoler, produktionsskoler 
og daghøjskoler. 

Vi i Fremskridtspartiet er af den opfattelse, at 
indførelse af produktionsskoler er en rigtig dår- 
lig idé. Al produktion i kommunalt og statsligt 
regi vender Fremskridtspartiet sig kraftigt 
imod. Vi har netop set, hvad en statsstyret pro- 
duktion kan føre til, nu da grænserne i Østlan- 
dene er blevet åbnet. 

En statsstøttet produktion vil konkurrere 
med det private erhvervsliv, som i sidste ende 
kommer til at betale dette tilskud, og det vil 
dermed være med til at ødelægge det private er- 
hvervslivs engagement og konkurrenceevne. 
Man bør derimod sænke erhvervslivets om- 
kostninger, så de unge og de arbejdsløse natur- 
ligt kommer i beskæftigelse. 

Fremskridtspartiet må derfor kræve en ræk- 
ke ændringer i lovforslaget, hvis vi skal støtte 
det. Kommer der ikke disse ændringer, må vi 
stemme imod ved tredje behandling. 

Elisabeth Arnold (RV): 
Da Det Radikale Venstres sædvanlige ordfø- 

rer på området, fru Marianne Jelved, ikke kan 
være til stede her, skal jeg på hendes vegne kort 
sige, at vi i Det Radikale Venstre er godt tilfreds 
med den aftale, som regeringen og Kommuner- 
nes Landsforening indgik i dette efterår. Dette 
lovforslag skal selvfølgelig ses i sammenhæng 
med det forslag, vi skal behandle efterfølgende. 

Princippet er, at aktiveringsinitiativer ikke 
skal straffes; kommunerne skal ikke både straf- 
fes for det initiativ, de tager, og for de ekstra ud- 
gifter, de får. Vi synes, det er glimrende, at man 
fjerner disse barrierer. Vi skal væk med refu- 
sionstænkningen, og dertil er dette forslag vel- 
egnet. 

Det Radikale Venstre støtter forslaget. 

Indenrigsministeren (Thor Pedersen): 
Jeg vil gerne takke ordførerne for den næsten 

uden undtagelse positive tilslutning og gøre op- 
mærksom på, at det lovforslag, vi her behand- 
ler, skal ses i sammenhæng med det efterføl- 
gende lovforslag fra socialministeren, nr. L 64. 
De skal ses under ét og har kun mening i sam- 
menhæng, og det vil sige, at de også skal vedta- 
ges under ét som en del af det grundlag, rege- 
ringen forudskikker for aftalen af 27. septem- 
ber med Kommunnernes Landsforening. Det 
er en del af fundamentet for den fantastisk flot- 
te aftale, der er etableret af socialministeren for 
større kommunal frihedsgrad til aktiv indsats 


