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[Kofod-Svendsen]

Vi mener som sagt, at i dette sporgsmal er det
rigtigt med ensartede regler.

Jeg synes, at socialministerens afvisninger
var noget teknisk begrundede: Dagpengeud-
valget har sagt osv. Nu er det vel ikke sddan en,
hvad skal vi sige, himmelfalden visdom, som vi
andre ikke kan veere uenige i. Der er jo ikke tale
om, at en familie som helhed far en leengere or-
lov. Der kan vare nogle hensigtsmassigheder,
hensyn til eksamen osv., som vi har peget pa.

Vi er selvfalgelig parat til at ga ind i en dref-
telse for at gere forslaget bedre og mere pree-
cist, s& det bliver lettere at administrere, hvis
der er mangler i s& henseende. Her er vi selvfal-
gelig 4bne. Men med hensyn til det helt funda-
mentale spergsmal: »kan« eller »skal«, mener
vi altsd i denne sammenhzang, at ordet »skal«
er det rigtige.

- S84 Iyttede jeg med interesse til SF’s ordferer,
som nzvnte den situation, at der faktisk var en
diskrimination af den hjemmearbejdende ®g-
tefelle i de gaeldende regler. Vi vil meget gerne

medvirke til, at denne diskrimination bliver .

fjernet. Og sa var der noget teknisk vedrerende
dagpengeudregningen.

Det vil vi ogsd meget gerne se pd under ud-
valgsarbejdet. Men med hensyn til den form for
diskrimination, som blev nevnt, af den hjem-
mearbejdende ®gtefelle, ogsd af pensionister,
er vi enige med SF.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. .

Tredje nestformand (Povl Brondsted):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Soci-
aludvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

9) Forste behandling af lovforslag nr. L 38:

Forslag til lov.om cendring af lov om folkesko-
len.

Af Aage Frandsen (SF) m.fl.

(Fremsat 10/10 90).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

For mindre end to ar siden vedtog, sa vidt jeg
husker, alle partier med undtagelse af SF en
@ndring af folkeskoleloven, hvor man fjernede
muligheden for at holde folkeafstemning om
den enkelte skoles bestaen. Det var da ikke no-
get, vi gjorde med forngjelse. Men situationen
var den, at bernetallet var voldsomt faldende,
ogat det jo i disse sager desveerre ikke drejer sig
om, at folk forlanger at bevare skolen péd deres
egen bekostning. Nej, det, det drejer sig om, er,
at de vil beholde skolen til dels pa andres be-
kostning.

Det er det, der gor, at jeg ikke helt kan hidse
mig op i de hgjder, som hr. Aage Frandsen
bringer sig op i i et »Midtpunkt« i Jyllands-
Posten i sidste uge, hvor han bruger denne sag
som et eksempel pa, hvorledes Socialistisk Fol-
keparti nu er blevet den eneste sande vogter af
friheden og liberalismen her i landet.

Hr. Aage Frandsen bedes huske, at det fri-
hedsbegreb, jeg og andre liberale hylder, ikke
som hos SF er friheden til at bruge andres pen-
ge. Det gor en forskel. S& derfor har jeg ikke sd
darlig samvittighed, som hr. Aage Frandsen sy-
nes jeg ber have over at afvise dette forslag.

Jeg mener, det er et udpraeget paradeforslag.
Socialistisk Folkeparti har aldrig dremt om, at
det kunne vedtages. Man ved, at det er mindre
end to dr siden alle partier undtagen SF, sa vidt
jeg husker, stemte for at fjerne folkeafstem-
ningsparagraffen. Derfor er det meningslest, at
vi skal have den debat i dag, sd det er fra rege-
ringens side en total afvisning.

Pernille Forchhammer (S):

Heller ikke Socialdemokratiet kan stette det -
lovforslag, SF har fremsat til behandling i dag.
Som undervisnings- og forskningsministeren
var inde p4, er det knap to ar siden vi vedtog et
lovforslag pa folkeskoleomridet, som bl.a. in-
deholdt en afskaffelse af folkeafstemningerne

-ved skolelukninger. Dette lovforslag blev fak-

tisk til i et samarbejde med brugerorganisatio-
nerne, Kommunernes Landsforening, Dan-
marks Lererforening og foreldreorganisatio-
nen Skole og Samfund.



