1085

25/1090: 1. beh. af f. t, 1. vedr. forskellige skattelove

1086

vedtoges uden afstemning.

Ferste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skat-
teudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 33:
Forslag til lov om adgang til udpvelse af visse
erhverv i Danmark for statsborgere i De Europee-
iske Feellesskaber og de nordiske lande.
Af industriministeren (Anne Birgitte Lund-
holt).
" (Fremsat 10/10 90).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erling Olsen (S):

 Da mit partis ordfgrer, fru Tove Lindbo Lar-
sen, er forhindret i at veare til stede, skal jeg pa
Socialdemokratiets og fru Tove Lindbo Lar-
sens vegne anfore folgende:

- Formalet med dette lovforslag er at indfere v

generelle ordninger for gensidig anerkendelse
af eksamensbeviser for erhvervskompetencegi-
vende uddannelser indeholdt i et vedtaget EF-
direktiv. En lignende ordning er vedtaget af
Nordisk Ministerradd den 29, august i ar og for-
ventes underskrevet inden udgangen af 1990.

1 det foreliggende lovforslag drejer det sig
om videregidende uddannelser af mindst 3 ars
varighed. Det er en ordning, som naturligvis
kan accepteres bade i Norden og i EF, men det
kan undre noget, at ministeren beder om en
blankoaccept af, hvad der matte komme af sup-
plerende direktiv for de svrige kompetencegi-
vende uddannelser, som endnu ikke er omfattet
af EF-direktiv 89/48 EQF, men som er beslaeg-
tet med disse. 4

Ifelge bemarkningerne forventes det supple-
rende direktiv ikke at treede i kraft for 1992, sa
der skulle veere tid nok til at vente og se indhol-
det af dette.

Det er tanken, at Erhvervs- og Selskabssty-
relsen skal vaere koordinerende for de respekti-

ve relevante ministerier, afhengig af hvilken
uddannelse det drejer sig om.

Det synes vi i Socialdemokratiet er en god og
praktisk ting. Men som vi lzeser det, synes der at
yare nogen uklarhed bemarkningerne og lov-
teksten imellem, I direktivet stir der, at den
kompetente myndigheds afgerelse skal kunne
ankes. 1 § 4, stk. 2, stir der, at Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsens afgerelse ikke kan indbringes
for anden administrativ myndighed. Vi opfatter
det enten sddan, at det er det pagaldende rele-
vante ministerium, som erhvervsudevelsen
henherer under, der er forste instans, og Er-
hyervs- og Selskabsstyrelsen anden og sidste
myndighed, eller ogsa opfatter vi det siledes, at
Erhvervs- og Selskabsstyrelsens afgerelse kan
ankes til industriministeren. Vi vil gerne have
klar besked om, hvordan ankeretten skal kunne
gennemfores.

Et andet spﬂrgsmal vedrorer de gebyrer, der
tales om, Det treenger ogsa til en tydeliggorelse.
Hvad koster det egentlig at fa sin eksamen
anerkendt i Danmark? Og hvad koster det for
en dansker at fa sin uddannelse anerkendt i ud-
landet?

Et par gange bruger ministeren ordet »for-
mentlig« i bemerkningerne. Efter vores opfat-
telse skal bemarkninger til et lovforslag vaere
opklarende og forklarende i forhold til lovpara-
grafferne. Men alt dette kan vi vel fa rede pa un-
der udvalgsbehandlingen.

Ministeren navner i bemaerkningerne de in-
stanser, der er blevet hort om lovforslaget, men
ikke, hvorvidt der har veeret indvendinger imod
det. Men vi regner med at kunne fa svar pa vo-
res spergsmal under udvalgsbehandlingen, sé-
ledes at vi kan stemme for lovforslaget ved tred-
je behandling.

Svend Age Petersen (KF):

Da mit partis ordferer, hr. Flemming Han-
sen, desvaerre ikke kan vere til stede, skal jeg
hermed fremfore hans ordferertale.

Lovforslaget er en opfelgning af et EF-direk-
tiv, og vi har derfor ingen vanskeligheder ved at
tilslutte as lovforslaget.

Jeg finder det vigtigt at understrege, at der er
tale om lovregulerede erhverv, og som det
fremgér af bemaerkningerne til lovforslaget, er
der tale om et begreenset anvendelsesomride
for Danmarks vedkommende. Det er vasentligt
for os, at der er tale om at sikre den frie bevaege-



