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[Annette Just]

men vi siger, at der er sé stort et flertal i Folke-
tinget, at det er en selvfolge, at regeringen skal
bruge den som udgangspunkt pa disse to rege-
rmgskonferencer

Men jeg vil ogsa sla fast, at der er utrohg me-
get i principperne i dagsordenen, som Frem-
skridtspartiet er enig i. Vi kommer selv med et
forslag til endringer. Det ndede ikke at komme
med, fordi regeringen havde indgaet et forlig
med Socialdemokratiet, og det er bare @rger-
ligt, men jeg haber og tror, at regeringen vil le-
se det, vi har skrevet, og maske sige: Hovsa, det
kan godt vaere, at Fremskridtspartiet i virkelig-
heden ligger meget naermere os, end vi glk og
troede.

Men der er nogle ting i memorandummet,'

som vi absolut ikke kan lide, og hvis man nu
skal starte med det negative, s4 kommer der si
meget positivt bagefter. Vi synes helt arligt, at
det er selvmodsigende, nar man under den so-
ciale dimension i punkt 2 begynder med at sige,
at en rckke fundamentale principper ber trak-
tatfaestes, hvorefter man n@vner en masse,
nemlig social tryghed, beskyttelse pa arbejds-
pladser, erhvervssygdomme, og jeg ved ikke
hvad, og man s siger: Det bor endvidere fast-
slds, at subsidiaritetsprincippet er veesentligt pa
dette omride. Man kan da ikke forst lave detal-
jerede regler og sige vaersgo, dette er gaeldende
for hele EF, og si bagefter sige: men i ovrigt
kan det enkelte land selv bestemme, som_det
har lyst til. Det er en af de ting, vi ville have la-
vet om, hvis vi havde haft en mulighed for det,
men den fik vi jo ikke rigtig.

Noget andet, som vi er meget steerk modstan-
der af, hvilket heller ikke vil komme bag pé no-
gen, er den skattepolitiske beslutning, man
pludselig har truffet om, at udveksling af kon-
troloplysninger og gensidig bistand pa skatte-
omradet skal effektueres. Selvfolgelig kan
Fremskridtspartiet ikke ga ind for den slags, li-
ge sé lidt som vi synes, at man skal indfore mi-
nimumssatser for bade indkomstbeskatning,
moms og afgifter. Vi synes naermere, at man
burderabe et hojt hurra for enhver stat, der vil-
le fjerne disse pestilenser sd meget som muligt.

Men det bevirker ikke, at vi ikke er enige i
principperne i dette memorandum. Vi er enige
om, at der skal skatte- og afgiftsharmoniseres,
og at der skal passes pa miljoet. Jamen der er da

intet, der er vigtigere for hele Europa — jeg kan

se, at ogsd SF begynder at spidse grer—end at vi

laver en samlet miljeindsats pa europaisk plan
og derved holder op med at lave en decentrali-
seret keempeindsats lige i Danmark, som ikke
virker en disse, hvis ikke vi har resten af Europa
med.

Noget andet, som jeg foler det er utrohg vig-
tigt at fi med, er at fa fjernet al den erhvervs-
stotte, der er inden for EF. Det gelder bade na-
tional erhvervsstatte og EF-erhvervsstotte. Det
er ikke noget nyt, men det er vasentligt netop
pé& nuvarende tidspunkt, hvor vi ved at GATT-
forhandlingerne er ved at bryde sammen, fordi
der er enkeltlande i EF, som siger nej til at fjer-
ne erhvervsstotte til landbruget. Det kan ikke
veere rigtigt, at vi skal bygge hele EF op p4, at vi
tager fra nogen og giver til nogen andre. Det er
markedsprincippet, der skal virke. Det er de
frie erhverv, vi skal have indfert. Vi skal ikke
have, som man havde i Sovjetunionen med sd
skrekkelige resultater, en centralstyret er-
hvervsorganisering.

Det er det, som EF har bygget op omkring
landbruget og for den sags skyld ogsa fiskeriet.

Derfor vil vi gd imod det s godt, vi kan, og vi
stotter regeringen i dens bestrabelser pd i det
mindste at nedstte den erhvervsstette, der
gives til landbruget pd nuverende tidspunkt.

Men der er ét sted inden for landbruget — og
det vil jeg gerne gentage her i dag — hvor vi er
n@dt til fra dansk side i seerdeleshed at sikre en,
jeg er lige ved at sige blokade af det fri markeds
pkonomi, og det, jeg teenker pd, er transport af
levende dyr over graensen, for vi mé ikke vare
blinde for, at vi i Danmark har en sa hgj stan-
dard, at vi kan salge over hele verden af vores
animalske produktion. Vi vil ikke vaere med til,
at det skal vaere sd frit, at vi ogsd edelegger no-
get for hinanden, og det, jeg i virkeligheden si-
ger, er, at det skal veere frit, men under ansvar.
Det kan vel heller ikke vaere noget helt nyt.

Endvidere skal vi holde op med vores kvote-
mani, og hvis jeg bliver ved landbrug og fiskeri,
tor det nok antydes at vi elsker at lave kvoter,
at vi elsker centralstyring i stedet for den fri
markedsekonomi. Det er vigtigt, at vi holder os
for oje, at det er det europaeiske gkonomiske
feellesskab og det fri marked, vi er ved at bygge
op.

Et andet spergsmal, som jeg foler der virkelig
er behov for at vi tager en stor debat om, hvis
ikke i dag sa i hvert fald siden hen, er indvan-
dringen til EF. Jeg ved godt, at de elleve af EF-



