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En del af anlegsudgifterne medforer ikke beskeftigelse. Grundudgifterne, en del af refusionen
indenfor byfornyelsen, diverse poster som f.eks. byggelénsudglfter samt endehg momsen er séle-

des udglfter der 1kke resulterer i egenthg beskaeftlgelse

Tabel 2: Aﬂedte v1rkninger af stottet boligbyggeri og byfornyelse. -

1.000 1.000 ‘
. almen-
Mill. kr. nyttige andels- Byfornyelse
’ boliger boliger

TNVESEETING « « . v e e e, e 676 758 1.000
Uden beskaftigelseseffekt ................. e 222 248 303
—herafmoms ............. ... ... .. e, e 100 112 153
Beskaftigelseseffekt (mand- ér) ‘ : :
—direkte ...... ... e [ . 758 852 1.164
—indirekte............. ... ... N e 586 658 899
Dagpenge......... S 172 193 261
Dgetskatteprovenu . ..........ooiviiiiineiennnnnnn.. 54 60 83

' 326 365 497

Samlet effekt

Anm. Samlet effekt svarende til momsmdtaegt sparede dagpengeudbetalinger og wget skatteindteegt pé for-

skellen mellem gennemsnitslen og dagpengesats.

Til slut vises i tabel 3 de samlede direkte samt aﬂedte effekter af at glve tilsagn til de anforte

byggerier.

Tabel 3:Samlet nettovn'kmng pa det offenthges betalinger ved statte til bohgbyggerl/ byfornyelse.

1.000 1.000
. almen-

Mill. kr. nyttige andels- Byfornyelse

boliger boliger
Faste priSer.'
Merudgift......... i 388 101 902
Besparelse ..... i, e 326 365 497
Netto ..o i e <+ 62 +264 405
Nutidsveerdi ved 3 pet.’s kalkulation: ‘
Merudgift. ......oovniiiiiii i ' 208 66 566
Besparelse . ......oviiiiiiiii i e 326 365 497
Netlo .ot +118 +299 + 69

Ovenstaende beregninger, der altsd under visse forudswtmnger viser, at nutidsveerdien af de
fremtidige indtagter og udgifter i forbindelse med stattet boligbyggeri vil kunne vare positiv, kan
ikke tilleegges nogen prakt1sk betydning. Dette skyldes, at de anforte aktivitetsudvidelser samtidig
vil medfere en reekke ovrige samfundsekonomiske konsekvenser, som ikke indgar i beregninger-

ne, og som det i flere tilfzelde vil vaere yderst vanskeligt at foretage beregninger af.

Generelt ma det siledes anferes, at udgiftssiden i beregningerne er relativt sikker, mens 1nd-
taegtss1den er yderst tvivisom. Som eksempel herpa kan anferes folgende argumentation: Et byg-
geri af ejerboliger (med samme investeringsveerdi) ville give et indtegtsforleb som vist, mens der

. ikke ville blive tale om merudgifter i form af offentlige tilskud. Her ville regnestykket altsé udvise
en betydelig positiv nutidsvaerdi. Det ma endvidere antages, at nybyggeri af ejerboliger og stottet

bohgbyggen i hej grad er substitutter i mebllkket



