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tale om en tilngrmelse til den lovgivning, der kendes
i EF.

Skal erhyervslivet have stotte, bor denne mélrettes
i stedet for gennem det store tagselvbord, som regler-
ne for varelagernedskrivninger og igangvarende ar-
bejder for liberale erhverv indebzrer.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Tii§ 1

Tilnr. 1

Da loven ogsa kommer til at omfatte igangveerende
arbejder, foreslds dette optaget i lovteksten.

Til nr. 2

Varelagernedskrivingsprocenten fastholdes for
virksomheder, der typisk er personligt ejede.

Til nr. 3

I nr. 3 bestemmes, at virksomheder, der er omfattet
af selskabsskatteloven og derfor kun betaler 40 pct. i
skat, skal aftrappe varelagernedskrivningerne med 5
pct. om dret begyndende for indkomstaret 1991. Sa-
fremt inflationen udger 5 pct. arligt, vil inflationen
neutralisere aftrapningen, indtil vi nar 1996.

Til nr. 4

Skatteministeren har til Folketingets Skatteudvalg
oplyst, at han betragter banderoler som »en slags
hjslpevarer, der kan medtages ved opgerelsen af va-
relageret og geres til genstand for varelagernedskriv-
ning«. Forslagsstillerne mener, at det er helt urime-
ligt, at virksomheder, som opkraver punktafgifter,
kan gore disse til genstand for nedskrivning. Nogen
pris- eller kurantrisiko foreligger ikke i disse tilfzlde.
Det gzlder saledes inden for tobaks-, parfume- og
ol-, vin- og spiritusindustrien og for importererne.
Der er her tale om endog meget store belab, som pa
denne made unddrages beskatning. For at sidestille
fremstillingsindustrien og importerer med detailhan-
delen foreslas, at kun punktafgifter kan indregnes i
varelagerets verdi, safremt afgiftspligten er indtradt
og afgiften er betalt, og sifremt afgiften ikke senere
vil kunne refunderes, hvis varerne efterfolgende viser
sig us@lgelige eller gir tabt.

I ovrigt mener forslagsstillerne, at ministerens for-
tolkning af nedskrivningsreglerne for banderoler
m.v. er serdeles tvivlsom. Statens Ligningsdirektorat
traf saledes i 1970 en afgerelse (H 12.007), hvori man
konkluderer, at de ikke berigtigede afgifter ikke kan
indgd i opgerelsen af den skattemassige veerdi af va-
relagre, hvorpa nedskrivning kan foretages. Til trods
for, at der ikke har varet foretaget nogen lovaendring

siden da, har ministeren helt arbitreert eendret for-
tolkningen.

Da det er urimeligt, at der kan nedskrives p4 disse
banderoler, har forslagsstillerne ikke ensket nogen
aftrapningsordning, men derimod et omgéende stop.

I nugaeldende lovs § 1, stk. 5, hedder det: »Ned-
skrivninger efter stk. 4 (pd indtil 30 pet.) kan foretages
af lagre af varer, rastoffer, hel- eller halvferdige pro-
dukter, emballage samt hjelpevarer i produktions-
virksomheder, herunder brandsel, der herer til virk-
somheden, ved regnskabsérets slutning.«

Nar man bet@nkter nedskrivningsreglernes histo-
riske oprindelse, er det helt uforstaeligt, at skattemi-
nisteren kan fortolke teksten siledes, at den omfatter
f.eks. banderoler til punktafgifter som »hjelpestof-
fer«. Dette har aldrig veeret lovgivernes hensigt.

Det bor ogsa bemarkes, at afgiftsregistrerede virk-
somheder end ikke har risikoen for tab ved indbrud,
brand, eller hvis varerne p4 anden made gar tabt, idet
de mod dokumentation kan f4 afgiftsfritagelse for s-
danne varer, der métte blive adelagt i virksomheden
(en undtagelse galder dog tobaksvarer).

Folketingets Skatteudvalg har fra savel Arhus
Kommunes ligningskommission som fra Helsinger
Kommunes ligningskommission fiet henvendelser,
der papeger det urimelige i, at banderoler kan medta-
ges i varelagernedskrivningsgrundlaget, og er blevet
opfordret til at 2endre pé dette forhold.

Til nr. 5

Det er fast praksis, at f.eks. bygningsbranchen skal
medregne igangvaerende arbejder ved opgerelse af
den skattepligtige indkomst og formue. Det er ligele-
des fast praksis, at der ikke kan foretages varelager-
nedskrivninger herpa.

Enrakke liberale erhverv har imidlertid ikke varet
forpligtet hertil, men har frit kunnet veelge at medreg-
ne igangvarende arbejder under foruds®tning af, at
den én gang valgte fremgangsmade folges fremover.

Denne helt ubegrundede privilegering af f.eks. re-
visorer og advokater foreslds ophavet. Disse grupper
har typisk kunnet udskyde skatten af 10-15 pct. af
arsindkomsten til efterfolgende skattear, fordi len og
omkostninger har kunnet fratreekkes omgéiende,
mens indtzgten kunne udskydes til efterfolgende
indkomstdr. Denne praksis har skabt en klar asym-
metri i den skattemaessige behandling af disse hono-
rarer, idet klienten ikke har veeret berert af denne
skatteudskydelse. Ifolge arsregnskabslovens bestem-
melser skal regnskabet opgeres, sd det giver et retvi-
sende billede bl.a. under hensyntagen til tilstedevz-
rende forpligtelser, herunder naturligvis det arbejde,
revisor og advokat har foretaget inden regnskabs-
arets udgang. Men ikke nok med det. Indkomstopge-



