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For at sikre en s& smidig administration som mu-
ligt og undgé dobbelt regulering af de samme forhold
indeholder bestemmelserne en »bonusvirkning, sé-
ledes at regulering i lokalplanen fortrenger den ge-
nerelle regulering i § 3, stk. 1, og § 4 om beskyttelse af
naturtyper samt §§ 15-19 om beskyttelseslinier. Der
er derimod ikke givet lokalplaner bonusvirkning i
forhold til klitfredning efter §§ 8—11, fortidsmindebe-
skyttelse efter §§ 12-14 og arealfredninger efter kap.
6.

Det er en forudsatning for bonusvirkningen, at lo-
kalplanerne udtrykkeligt opregner, hvilke af de
nzvnte bestemmelser der ikke skal geelde i lokalplan-
omrddet, og at der i lokalplanen findes bestemmelser,
der udtrykkeligt tager stilling til de forhold, der regu-
leres af de fortreengte generelle regler.

Bonusvirkningen indebzrer, at de generelle regu-
leringer fortrenges af lokalplanernes bestemmelser i
det omfang, disse regulerer de pagzldende forhold.
Det indeberer, at forhold, som krzver dispensation
fra lokalplanen, fordi de ikke er i overenssstemmelse
med lokalplanens indhold, tillige vil kreeve dispensa-
tion fra de relevante generelle regler. De er nemlig
kun fortreengt til realisering af lokalplanen i overens-
stemmelse med dens indhold. Ogs4 forhold, der kre-
ver &ndring aflokalplanen, vil vaere omfattet af de re-
levante generelle beskyttelsesregler,

Amtsradet og de statslige myndigheder har indse-
ende med lokalplanlaegningen og kan varetage de in-
teresser, som de administrerer, bl.a. i medfor af deres
vetobefojelser efter planlegningsloven.

Det forudszttes saledes, at der som led i lokalpla-
nens forberedelse er sket en afvejning i forhold til de
interesser, som de pageldende bestemmelser i lov-
forslaget tilsigter at varetage.

Til § 70

Reglen svarer til naturfredningslovens § 65 a og
findes i evrigt tilsvarende i en stor del af Miljemini-
steriets evrige lovgivning. I lighed med hvad der gel-
der for den lovgivning, som lovforslaget afleser, vil
Skov- og Naturstyrelsen blive bemyndiget til at ud-
ove visse af de befojelser, der er tillagt ministeren.

Til § 71
Bestemmelsen svarer indholdsmessigt til § 60 b, i
Naturfredningsloven.
Til§ 72

Bestemmelsen giver miljeministeren bemyndigelse
til at fastseette regler om brugerbetaling i forbindelse
med lovens administration, herunder til deekning af

myndighedernes omkostninger ved behandling af sa-
ger om tilladelser eller dispensationer og ved be-
handling af klagesager.

Gebyrer vil kun kunne komme pa tale i tilflde,
hvor en person ved ansegning, klage eller lignende
har givet anledning til en myndighedsbehandling.

Miljeministeriet vil i evrigt tage initiativ til dreftel-
ser med de bererte parter om mulighederne for og ud-
formningen af sddanne brugerbetalingsordninger.

Specielt vedrerende gebyrer pa klagesagsbehand-
ling kan nzevnes, at der bl.a. i den nedsatte kontakt-
gruppe har veret en bred enighed om, at sager af
mindre betydning for natur- og miljebeskyttelsen ik-
ke skal kunne paklages, men afgores endeligt af 1. in-
stansmyndigheden

Der er derfor i lovforslagene anfert en reekke kon-
krete sagsomrader, som afgeres endeligt af 1. instans-
myndigheden.

Det har imidlertid pa visse omrader veeret vanske-
ligt at afgreense de sagstyper, der er af mindre betyd-
ning for natur- og miljebeskyttelsen. P4 denne bag-
grund har det vaeret overvejet at indsette en generel
bestemmelse om, at sager af mindre betydning for na-
tur- og miljebeskyttelsen ville kunne afvises af klage-
myndigheden.

Det har imidlertid vist sig, at en sddan bestemmel-
se vil vere administrativt vanskelig og tillige ressour-
cekrevende. En sidan bestemmelse er derfor ikke
medtaget i lovforslagene.

Miljeministeriet vil ogsa for sa vidt angér gebyr for
klagesagsbehandling sammen med de berorte parter
vurdere, om og i hvilket omfang der kan indfores kla-
gegebyrer m.v. med henblik pa at afskaere de mindre
betydende klagesager i overensstemmelse med den
brede enighed herom. Ministeriet vil i denne forbin-
delse lwgge til grund, at klageordningen m4 hvile pa
det princip, at klagegebyret skal tilbagebetales, nar
klagen imedekommes. I dette arbejde vil erfaringer-
ne fra klagegebyrordningen i den nugzldende vand-
lebslov, som tilsyneladende har medfert en vaesentlig
begreensning af klagesagsantallet, kunne indga.

Ud over, hvad der fremgér af det ovennavnte, kan
gebyrer blandt andet blive aktuelle i forbindelse med
den i § 30 hjemlede registrerings- og markningsord-
ning, jf. bemerkningerne til denne bestemmelse.
Men herudover kan det - eventuelt som led i seerlige
EF-regler herom og/eller med henblik p4 en fuld
brugerfinansiering - iszer blive aktuelt at fastsatte ge-
byrer for udstedelse af tilladelser, dispensationer og
certifikater indenfor rammerne af Washington-kon-
ventionen og for kontrollen med overholdelsen af
disse regler. Det bemearkes herved bl.a., at det af kon-
trolmassige grunde er nedvendigt at gennemgé nze-
sten alle importerede partier af vilde dyr, og at denne



