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[Pia Kjeersgaard]

Jeg vil som afslutning pé denne sag sige, at
jeg synes, det var et fornuftigt mindretal i SF.

Mejdahl (V):

Vi er nu fremme ved malstregen, hvad angéar
loven om dedskriteriet, og jeg er enig i, at vi nu
ber treffe en afgorelse.

Der er mange lighedspunkter mellem de to
lovforslag, nr. L 173 og L 149, som jeg gerne vil
stotte. Men de adskiller sig vaesentligt i den del,
som jeg foler er det grundleggende. Derfor vil
jeg ved afstemningen indtage den holdning,
som jeg gav udtryk for ved ferstebehandlingen
den 25. januar. Jeg vil stemme ja til lovforslag
nr. L 173 og nej til lovforslag nr. L 149 — veesent-
ligst fordi § 14, stk. 3, fortsat er med i regerin-
gens forslag. Den stemmeafgivning er efter min
overbevisning, og jeg tror ogsa, at den er i sam-
klang med et stort flertal af mine valgere.

Jeg kan ogsa oplyse, at vi er flere i Venstres
folketingsgruppe, som vil indtage den hold-
ning.

Jorgen Winther (V):

Som hr. Mejdahl sagde i den sidste bemaerk-
ning, er der flere forskellige synspunkter i Ven-
stres gruppe angdende hjernededskriteriet.

Jeg foler, at der er mange lighedspunkter
mellem regeringsforslaget og Kristeligt Folke-
partis forslag. Jeg foler, at begge forslag er
fremskridt, hvad angéar at forbedre muligheder-
ne for at fi hjertetransplantationer i Danmark.

Regeringens forslag er det mest vidtgiende.
Efter det far parerende ogsd mulighed for at si-
ge ja, og dermed bliver der flere muligheder for
at give tilbud om transplantation. Der bliver
altsé ogsd mulighed for hjertetransplantationer
udfert pa dansk grund. I Danmark er det jo sé-
dan, at vi leenge har accepteret hjernededskri-
teriet, hvis det bare var patienter, der boede
uden for Danmarks grenser.

Men jeg erkender samtidig, at det er barokt,
at vi nu skal til at begynde at tale om to slags
ded. Jeg mener, at hjerneded bare burde vare
en diagnose, som gjorde det muligt at udfare
transplantationer. Hjerneded burde ikke vaere
et dedskriterium, og jeg tror, det bliver den de-
bat, vi kommer til at fore inden for de neste fi-
re-fem Ar.

Hjertetransplantationer er et magtig godt
behandlingstilbud for dem, der har behov for et
nyt hjerte; patienterne kan leve i mange 4ar, og
nogle kan endda legbe marathonleb.

Til sidst vil jeg blot endnu en gang beklage,
at fru Margrete Auken forplumrer debatten ved
at blande denne debat sammen med spergsma-
let om hastighed p& motorveje. De to ting har
overhovedet ikke noget med hinanden at gore.
Situationen er, at der er hjernedede patienter,
vafh@ngigt af hvilken hastighed vi har pa mo-
torvejene, og derfor er vi altid stillet over for
den problemstilling.

Jeg er traet af at here disse udtalelser hele ti-
den, men jeg er glad for, at hjernededskriteriet
nu kommer igennem i Danmark.

Gade (SF):

Nar jeg ensker at tage ordet i denne debat, er
det, fordi de to forsiag, der ligger p4 bordet, ik-
ke dekker, hvad jeg mener vi burde vedtage.

Jeg er enig i det dedskriterium, som er fast-
lagt i Kristeligt Folkepartis forslag, og som jo
ogsa fremgik af SF’s &ndringsforslag til lovfor-
slaget. Derimod er jeg ikke enig i den tanke-
gang, at man kan vurdere spergsmélet om til-
sagn om, hvornar man skal foretage en trans-
plantation, som en rent individuel betragtning.
Det er selvfolgelig fristende enten at gd i den
ene groft eller i den anden groft i den slags sa-
ger. Jeg mener, de er vanskeligere i selve livet,
og derfor kan man ikke komme uden om et ele-
ment af, at ogsd parerende har en mulighed og
et ansvar i de konkrete situationer, jeg kan fore-
stille mig.

Derfor jeg er imod den bastante formulering
om selv at bestemme, som fremgik af Kristeligt
Folkepartis foreleggelse heroppe.

P4 den anden side mener jeg, at den formule-
ring, som regeringen har valgt om parerendes
mulighed for at bestemme, er for udflydende og
for uprecis. Jeg synes — og det er bare et per-
sonligt bidrag til debatten — at vi er endt et sted,
der ikke er saerlig godt.

Derfor vil jeg undlade at stemme til Kriste-
ligt Folkepartis forslag — i haj grad i betragt-
ning af, at jeg godt ved, det ikke bliver vedtaget
— og jeg vil stemme imod regeringens.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslaget
forkastedes, idet 26 (SF og KRF, Povl Brond-

sted (V), Jens Peter Jensen (V), Meolgaard Jen-
sen (V), Elsebeth Kock-Petersen (V), Mejdahl



