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[Miljeministeren]

der pa. Jeg tror, at vi, der var med til det, gjorde
det s godt, vi kunne.

Det forer mig sd over til hr. Glenborgs
sporgsmal, nemlig om jeg ville have handlet an-
derledes, hvis jeg havde vidst, at jeg selv ville fa
ansvaret. Det tror jeg sdmznd ikke, men hvis
jeg havde vidst det, jeg ved i dag, ville jeg natur-
ligvis have handlet anderledes. Men det tror jeg
sadan set heller ikke jeg kunne vide.

Det er klart nok, at man pd det tidspunkt
kunne have, og ogsé jeg havde min, skepsis
over for, om vi ville kunne nd mélene med de
tiltag, vi foretog. Det mé jeg dbent erkende.
Men jeg tror ikke, det stod sa klart —i hvert fald
ikke for mig p4 det tidspunkt, men det kan na-
turligvis skyldes min uvidenhed — at méalene al-
drig ville kunne nds. S kunne man diskutere,
om de blev ndet i 1992 eller de ferst kunne nds
senere. Men at de overhovedet aldrig nogen
sinde ville kunne n4s, stod i hvert fald ikke mig
klart. SA tror jeg faktisk nok, at jeg ville have
handlet anderledes.

Det, der er sket, er jo, at der er sket en vis re-
duktion — vi kan diskutere, om det er den ene
eller anden procent, men det er sddan set ikke
interessant — og nir den reduktion er sket, s
sker der i ovrigt ikke mere, og det er det, der er
det interessante. S& er udviklingslinjen helt pa-
rallel med tidsaksen, og det vil sige, at vi aldrig
nogen sinde vil nd mélet. Det er den erkendel-
se, der er vigtig, for det er den, der forer til, at vi
bliver nedt til at sige: Hvad gor vi sé for at lose
opgaverne?

Til hr. Levig Simonsen vil jeg bare afslut-
ningsvis sige, at jeg er fuldstzendig enig i, at det
er nodvendigt at handle, og det foler jeg ogsa at
vi legger op til. Men jeg vil ogsa tilfeje, at jeg
ikke synes, det er s nemt at finde de feerdige
lgsninger her.

Jeg har lyttet meget ngje til ordfererne, og
det er jo heller ikke sidan, at der er nogen ord-
forer, der lige praecis er kommet frem med
handlingsplanen for et baredygtigt landbrug —
med de konsekvenser, det vil indebere.

Der er nogle, der har ment, at vi allerede nu
skulle gribe til nogle styringsmidler. Jeg er fak-
tisk af den opfattelse, at det ikke vil fare til et
ordentligt resultat. Jeg vil derfor hellere prove
at se pa, om vi dog ikke, hvis vi nu for alvor ar-
bejdede sammen og prevede pa at vise land-
bruget, at nu var her altsa nogle, der godt ville
std sammen og prove pd at gd ind i en dialog

med landbruget om en baredygtig udvikling,
kunne na et resultat, der var bedre end det, vi
ma erkende vi har ndet pd nuvaerende tids-
punkt efter 3 ars forlgb.

(Kort bema@rkning).

Tove Niemann (FP):

Fremskndtspartlet fiskel ikke efter landbru-
gets stemmer. Vi fisker efter realiteter.

Miljeministeren efterlyste undersogelser,
der viste, at handelsgodning ikke er afgorende
for kvaelstofudvaskningen' Derfor vil jeg bede
miljgministeren lzese i Agrologlsk Tidsskrift
Marken, nr 3.:

»Saedskifte og husdyrg@dmng har den ster-
ste indflydelse pa kvelstofudvaskningen. Hus-
dyrgedning, bade den, der er givet for mange ar
siden, helt tilbage til 10 4t siden, og den, der
gives i dag, har stor mdﬂydelse pa kvaelstofud-
vaskningen.«

Og det er ikke en helt tilfeeldig undersogelse.
Den er foregiet fra 1987; og den er udarbejdet
af Tureby-Koge Omegns Landboforening, og
konklusionerne er draget af professor Niels
Erik Nielsen og professor Henry E. Jensen, In-
stitut for Kulturteknik og Planteern®ring,
Landbohejskolen. '

Dorte Bennedsen (S):

Jeg synes, vi skal bevaege os ud over det sta-
de, hvor vi skyder hinanden forenklede argu-
menter i skoene. Ministeren sagde her i sit svar-
indlasg henvendt til os, at en kunstgedningsaf-
gift alene loser ikke problemerne. Det har vi .
faktisk heller aldrig postuleret at den gor. Selv
om ministeren sidder og kniber det ene gje i,
ma4 jeg sige: Nej, det har vi ikke; men vi mener,
at den ber vaere ét blandt mange instrumenter,
som skal med. Jeg tror, det skal veere en meget
facetteret reekke af instrumenter, hvis vi over-
hovedet skal dromme om-at lgse dette problem.

S4 har jeg talt om tidsrammen. Dér siger mi-
nisteren: 3 maneder fra eller til — tror jeg nok
hun sagde, hvis jeg herte ret. Nar jeg synes, det
er temmelig katastrofalt; at denne handlings-
plan forst vil komme om'1 4r, heenger det sam-
men med, at si skal den debatteres i Folketin-
get — det har vi smé 2 méaneder til — og sd kan vi
ikke na at lave lovgivning i naste forar 1991. S&
er vi fremme ved efteraret 1991, og da far vi jo
ikke lavet den lovgivning, inden valget bliver
udskrevet. Det kommer jo dér, enten sidst pd



