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[Glistrup]

Derfor har Det Radikale Venstres ordforer i
denne sag absolut ikke ret, nar hun gang pa
gang forsoger at fremhave, at det er meget
godt, at dansk politiks store ulykke er, at man
har et finansbudget, der dels er ude af balance,
dels ligger pa et alt for hejt skatteplyndringsni-
veau, og sd tilfgjer: men der er jo ingen, der har
kunnet komme med nogen som helst forslag til
at vise, hvordan vi kan undga nogle af de of-
fentlige udgifter.

Jo, mé vi svare fru Marianne Jelved. Vi har
mange udmerkede forslag; vi kan bl.a. begyn-
de med at stemme nej til disse forslag. Og der-
udover er der en bunke andre store brikker, f.
eks. at nedskeare antallet af offentligt ansatte
med en tredjedel, at afskaffe de fleste ind-
komstoverforsler, stryge ulandshjelpen og
flygtningebistanden osv. Der er rigeligt med
midler og pracise forslag i dette Folketing til i
hvert tilfelde at spare 300 mia. kr. arlig pa de
offentlige budgetter. Det er ikke det, der mang-
ler, uanset hvor mange gange fru Marianne Jel-
ved siger det.

Nej, det, der mangler, er, at alle de, der hyk-
ler, at de vil anvende de offentlige midler pa an-
dre opgaver, at alle de mange, der hykler, at de
ikke vil have de hgje skatter, folger Palmes an-
visning af, at politik er at v&lge, og s4 i stedet
for vaelger de alle disse masser af overfladige
offentlige udgifter, hvor vi jo her star over for et
par af eksemplerne pa overfledige offentlige
udgifter.

Selvfolgelig er det ikke sddan, at vi kan af-
skaffe indkomstskatten i morgen, hvis vi forka-
ster disse forslag i dag. Men havet bestar af dra-
ber, og nér vi skal opna de nedvendige ting —
jeg var lige ved at sige, at der kom en fjerde so-
cialist ind i billedet, nemlig hr. Poul Hartling
med »Den nedvendige Politik« — nar vi skal
den nedvendige politik i dette foretagende, s&
er vi altsd nedt til at holde op med at velge at
have offentlige udgifter til noget, der i hvert
fald set fra fmllesskabets side er sekundert,
nemlig at give tilskud til sddan noget som te-
atret. For tilskud til teatret betyder jo nok, at de
mennesker, der er autoriserede og herer til
dem, som kulturministeren holder af, og hans
yndlinge, kan fa alt, hvad de vil have, og alt,
hvad de peger p4, og de kan gore, hvad de vil.
Men kommer der én og skriver en ansegning til
Kulturministeriet: »Undertegnede medlem af
Fremskridtspartiet vil gerne have et tilskud til

et eller andet eksperimenterende teater. . .« el-
ler noget lignende, skal jeg garantere for, at det
bliver et nej, hvis der overhovedet kommer et
svar fra Kulturministeriets side, for formentlig
bliver det bare smidt i papirkurven som en vit-
tighed.

Resultatet af den kulturpolitik, vi ferer, er, at
det bliver middelmadighederne, som kan kom-
me frem. Det er dem, som er rede til at skifte
farve og tilpasse sig den til enhver tid siddende
magthaverklike omkring den heje kulturmini-
ster, der alene far lov til at komme frem. S§ si-
ger man til de andre: Jamen I kan jo bare drive
teater. Jamen det er jo ret umuligt, nar man har
den form for underbud, som det er, hvis man vil
lave et kvalitetsteater, som virkelig varigt lever
op til kravet om at kunne spille alle forestillin-
ger og ikke bare som henne p& Mercur Teatret,
hvor de m4 nejes med et par skuespillere, og
man sa skal konkurrere med den store stygge
ulv af en statskasse og et kulturministerbudget.
Ulykken er, at det bliver det darlige teater, der
fortreenger det gode teater, fordi det hele gar ud
pa at smiske for den til enhver tid siddende
magthaver, og det er derfor, dansk teaterliv
havde sine store succeser, for Julius Bomholt
fik lov til at edelegge dansk kultur som kultur-
minister, og hvis efterfolgere i den grad har
fremturet i at odelaegge og sdelegge og ode-
legge.

Det er nu engang sddan, at den sterste inspi-
ration til at gere en virkelig indsats inden for et
kulturomrade ligger i, at man selv ud fra sine
meget smi ekonomiske forudsatninger kan fa
lov til med idealisme at g& op i opgaven. Men
nér det hele drejer sig om pd agte hr. Povl
Brondsted-vis at mede op i et eller andet ud-
valg i Folketinget eller et eller andet kontor i
Kulturministeriet for at fi raget nogle tilskud til
sig, s4 har man ikke flere krefter tilbage, nar
man skal til at lave teater, og derfor bliver det
dette bleverblaver, som jo faktisk er 90 pct. af
de kebenhavnske teatres repertoire i disse ar,
fordi den teaterlovgivning, som er gennemfort,
har edelagt mere og mere af dansk teaterliv. Og
der er ikke nogen som helst tvivl om, at den
blomstring, som vi ser i London, i New York og
andre steder i teaterlivet, vil vi langtfra kunne
komme op til, ndr vi nu fortsetter her med
yderligere at pese de mange finansministerielle
penge, inddrevet tvangsmassigt hos skatte-
yderne, over i teaterlivet, hvilket er blevet resul-



