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(Kort bemeaerkning).
Kaj Poulsen (S):

Jeg skal sige til hr. Jes Lunde, at vi selviolge-

lig deler gleeden ved, at man har en regulering
for alle overforselsindkomster. Det, der er pro-
blemet, er fiksfakserierne, som betyder, at regu-
leringen af overforselsindkomsterne bliver la-
vere i de kommende 2 ar, end de har vaeret hid-
til, p4 baggrund af de reguleringer, der har fun-
det sted af reguleringsloven, som er vedtaget
for ovrige overforselsindkomster uden for pen-
sionisternes, som har varet 2% pct. I de kom-
mende 2 ar vil den kun blive 2 pct. Det fremgér
tydeligt af lovforslaget.

Ma jeg sa sige til hr. Jes Lunde, at det er jo
meget godt, man vil tage hensyn til, at der er
nogle, der skal legge budgetter osv. M4 jeg
godt gere opmarksom pé, hvad der var det sto-
re problem i debatten, dengang regeringen fjer-
nede reguleringsmekanismerne. Det var i en
periode, hvor lenningerne var for nedadgien-
de, og hvor man regulerede bagud 1%-2 &r pd
mekanismerne, og hvor det borgerlige Dan-
mark sagde: Se, nu stiger lonningerne kun 6
pct., men overforselsindkomsterne stiger 7-8
pct. Derfor m4 vi have @ndret hele denne regu-
leringsmekanisme. Hvis man havde fulgt de
muligheder, der ligger i, at tallene offentliggo-
res i maj méaned, og regulere i juli maned, havde
man fiet en betydelig bedre harmoni imellem
lonningerne pa arbejdsmarkedet og overfor-
selsindkomsterne. Men det har man ikke on-

sket, og det, at man ikke har ensket det, bety-
der, at overforselsindkomsternes realveerdi i de

kommende 2 4r vil blive senket voldsomt pa
baggrund af de reguleringsmekanismer, dcr er
lavet her.

Det er da rigtigt, at man, nar vi kommer ud
over det, folger lonudviklingen og pa lang sigt
osv., men det afgerende er, at pensionisterne og
andre overforselsindkomstmodtagere nu for al-
vor kommer til at betale for dette system her,
mens der var et ret bredt flertal for den 18. maj
sidste ar at lave en overfarselsindkomst, der var
reguleret pa baggrund af arslensudviklingen.
Det har man lavet fiksfakserier ved, saledes at
pensionisterne er darligere stillet i forhold til
det, dér var.

(Kort bemerkning).
Jes Lunde (SF):

Undskyld, men hr. Kaj Poulsen er altsé ikke
ordentligt orienteret. Nér det siges heroppefra,
at reguleringen i de kommende &r for modtage-
re af overforselsindkomster bliver ringere, end
den havde veeret i rene forud, er det ganske en-
kelt usandt. Det er sddan, at der bade for ar-
bejdslese og for efterlonsmodtagere har vaeret
tale om en regulering i de forudgdende ar, som
har veeret under bade lon- og prisudviklingen,
det vil jeg gerne understrege For bistandskli-
enters vedkommende var det sddan, at regule-

- ringen i 1989 var nul, hr. Kaj Poulsen. Der var

ingen regulering for bistandsklienterne i 1989,
og derfor er det altsé for alle disse mest udsatte
grupper, som har veret udsat for nedskerin-
gerne fra den borgerlige regerings side, en klar
forbedrmg, at de nu kommer over pa en rets-
maessig regulering i overensstemmelse med ars-
lﬂnsudwkhngen

(Kort bemaerkmng)

Kaj Poulsen (S):

Nar hr. Jes Lunde péstér, at jeg er darligt ori-
enteret, vil jeg bede hr. Jes Lunde om at finde
bilag nr. 8 frem og sl op pd svarene pé spergs-
mal nr. 11 og 12, hvoraf det fremgér, at for dag-
pengemaksimumomrédet, som omfatter dag-
penge og sygedagpenge, har der veret en regu-
lering pa 2% pct. Den vil i de kommende 2 &r
kun blive 2 pct. For pensionister, enlige pensio-
nister og for samgifte pensionister har den ve-
ret 2,9 pet. i 4r. Sidste &r fulgte den ogsa prisud-
viklingen. I de kommende 2 ar vil den kun blive

" 2 pct., uanset hvad lenningerne vil stige p4 ar-

bejdsmarkedet. Det er det, der er problemet.

Det, der stér tilbage, det kan hr. Jes Lunde
have ret i, er, at man fra regeringens side har
»glemt« at &ndre pd andre overforselsindkom-
ster. Det har vi sa ikke haft flertal til eller mulig-
hed for at endre i Folketinget. De kommer med
nu, men det er en hgj pris, som pensionister og
overforselsindkomstmodtagere p& dagpenge
kommer til at betale.

(Kort bemeaerkning).

Jes Lunde (SF):

Problemet er, at hr. Kaj Poulsen argumente-
rer med de nominelle stigninger, men det, der
interesserer os, er realindkomsten. Det er rig-
tigt, at der'i den fortidige historie er reguleret
med sterre procenter. Der har altsd ogsa varet



