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[Lis Noer Holmberg]

Knud Lind, at der aldeles ikke var tale om, at
man havde besluttet, at et medlem af udvalget
ikke har lov til at stille de spergsmél, det on-
sker, og sdidan mé det veere. Kan man ikke kom-
me igennem i udvalget med det, jamen sa er der
netop den mulighed, at vi kan stille spergsmal
direkte til ministeren.

Arlig talt s& stir jeg altsd lidt uforstdende
over for hr. Knud Linds hidsighed her, for da vi
skiltes i udvalget, havde hr. Knud Lind faktisk
forstdet meldingen og var fuldstendig afslap-
pet. Sd det er jeg altsa uforstdende over for.

Knud Lind (FP):

For at der ikke skal vaere nogen tvivl, s4 skal
jeg gore opmarksom pd, at Fremskridtspartiet
har den fuldstendig principielle holdning, at vi
er bedevende ligeglade med, hvor ansegerne
kommer fra. Om det er danskere, som tidligere
har afskrevet deres danske statsborgerskab og
nu igen seger om det, kigger vi ikke pa. Det, vi
ser pd, er, at de ikke har veret straffet, og at de
har vaeret i stand til serge for sig og sine. Hvis
de har det, jamen sa er de da velkomne alle
sammen. Det er den holdning, der er vedtaget i
Fremskridtspartiets folketingsgruppe.

Og sé vil jeg godt sperge indenrigsministeren
om det cirkuleaere, som vi har. Der er en hel del
sporgsmal i, og jeg vil godt sperge indenrigsmi-
nisteren, om jeg har ret, nir jeg betragter alle
disse spergsmal i cirkuleret som en stribe af
stdende sporgsmal fra det samlede udvalg til in-
denrigsministeren.

Man skriver f.eks. under § 4 i cirkuleret, kri-
minalitet, at bedestraf for bagatelforseelser ik-
ke er til hinder for naturalisation. Bedestraf for
grovere forhold, sarlig for forsatlig overtrae-
delse af borgerlig straffelov og skatte- og af-
giftslovgivningen, herunder administrativt
ikendte beder, udelukker fra naturalisation,
altsé statsborgerskab, i mindst 5 ar fra gernings-
tidspunktet. Beder i gvrigt er til hinder for na-
turalisation i 3 4r fra gerningstidspunktet. I stk.
2 skriver man om betingede domme og tiltale-
frafald i medfer af retsplejelovens § 723, hvor
vilkdr om straffri vandel er til hinder for stats-
borgerskab i den prevetid, der er fastsat i dom
eller tiltalefrafald. Og sadan fortseetter mani § 4
om alt inden for det, der hedder det kriminelle
omride.

Man kan sige, at man for nemheds skyld har
sagt, at det sddan set er en vejledning; men det

er jo samtidig nogle stiende spergsmal til in-
denrigsministeren, for indenrigsministeren er
jo nedsaget til, nir udvalget nu har den hold-
ning, at undersege de indirekte spergsmal, der
ligger i det her, og fremleegge det for Indfeds-
retsudvalget.

Og nogle bliver jo sorteret fra forlods. Man
har jo gjort det, at man har understreget i § 10,
at myndighederne ikke i forbindelse med be-
handlingen af ansegninger om naturalisation
eller ved ydelse af vejledning i evrigt over for
personer, der vil indgive en sddan ansegning,
ber fremsatte udtalelser, som kan bevirke, at
de frafalder deres enske om at f4 ansegningen
behandlet og sendt til Indenrigsministeriet. Og
nir man har en sddan paragraf i cirkuleret, sa
korer man jo reelt derhen, at alle kan blive be-
handlet. Det er netop det, hr. Glistrup tidligere
har navnt: alle kan blive behandlet.

Videre i § 5 sperger man om offentlig hjelp
og underholdsbidrag osv. Og i § 6 sperger man
om alle dem, som eventuelt har skatte- og af-
giftsrestance.

Men ifelge den, der hedder § 7, skal de kunne
det danske sprog. Og nar man er derovre, s& har
man alligevel trukket nogle op, og selv om de-
res sprog ikke er godt, de taler ikke rigtig dansk,
s& har man alligevel givet dem dansk indfeds-
ret, da det viser sig, at det maske er fysiske ting,
der gor, at de ikke er i stand til at laere det dan-
ske sprog, de ville nesten heller ikke have va-
ret i stand til at tale deres eget sprog. Det viser
jo ogsa, at det hele hviler pa enkelte skon.

Nér Fremskridtspartiet har et sken om det
rent straffemassige og om, at de skal sgrge for
sig og sine, sé er vi jo pa lignende vis nodsaget
til at sperge om disse ting. Men man har altsa
besluttet, at disse sporgsmal ikke skal stilles af
Indfodsretsudvalget, og si er ministeren heller
ikke forpligtet til at svare pa dem, og sd er vi re-
elt nodsaget til at stille disse sporgsmal i spor-
getiden, og det finder jeg er meget uheldigt pa
grund af formandens merkverdigheder i Ind-
fodsretsudvalget.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Hr. Knud Lind ved jo udmarket, at der ikke
er noget s®rlig specielt i den made, proceduren
er lagt til rette pa. Det er Folketinget, der giver
indfedsret ved lov, og Folketinget har i dette til-
feelde via Indfedsretsudvalget klart fortalt mi-
nisteriet, hvilke krav der skal vaere opfyldt, for



