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[Glistrup]

nogle som Venstresocialisterne, Det Radikale
Venstre, Fremskridtspartiet, SF — arbejdet for,
at vi kan f3 offentlighed i EF-sager, fordi det er

s& uhyre vigtigt, at et sd emtaligt og mytepreeget

omriade som EF i videst muligt omfang kan
komme frem til debat i den danske offentllg-
hed.

Regeringen har evnet igennem alle disse r at
trenere og trenere og atter traenere, at der kun-
ne komme en afgerelse. Derfor hilste Frem-
skridtspartiet med glede, at SF i indevaerende
folketingsar faktisk startede med allerede den
10. oktober 1989 at fremsette et forslag, som
ganske enkelt gik ud p4, at nu skulle vi &ndre
lov om offentlighed i forvaltningens § 10, stk. 1,
nr. 3, og forvaltningslovens § 14, nr. 3, sddan at
EF-sager blev behandlet pé lige fod med andre
sager.

Hvis jeg endelig skal kritisere vennerne i SF,
s4 ma det vaere: Hvorfor i alverden fremsatter
man det ikke som et lovforslag, sddan at vi hav-
de faet det afklaret nu? Men det gjorde SF alts&
ikke. Nu er det s lykkedes at f4 over et halvt ar
til at g4 med at behandle denne ganske enkle
ting, sa det heller ikke nas i denne samling, men
nar vi nu forhabentlig fir vedtaget SF’s forslag
her ved den endelige afstemning i dag, er vi i
den situation, at regeringen helt preecis ved,
hvordan der skal fremsattes et lovforslag, nem-
lig faktisk ordret det, der star i beslutningsfor-
slaget.

Hvis vi nu i stedet gav os til at vedtage hr.
Kofod-Svendsens endringsforslag, kunne re-
geringen fi bade 1 og 10 og 15 4rtil at gd med at
overveje, hvordan den skal udforme sit lovfor-
slag til opfyldelse af Folketingets beslutning,
hvor man skal tage hensyn til det ene og det an-
det og det tredje og det femte, og sé vil der ske
en yderligere trenering af dette rimeligheds-
krav, og det er serdeles farligt under de om-

steendigheder, som EF nu befinder sig i, hvor’

en aben, offentlig diskussion er noget af det al-
lerallervigtigste med de enormt vigtige afgorel-
ser, der skal ske inden for de kommende 20 mé-
neder i EF med henblik pa politisk umon ogal-
verdens andre ting.

Derfor er det vigtigt, at vi nu ikke bajer os og
folger hr. Kofod-Svendsens forplumringsfor-
sog. Og det er selvfolgelig sdledes, at ndr rege-
ringen har fremsat et lovforslag, som det bliver
palagt ved beslutningsforslaget, helst dagen ef-
ter abningen af Folketinget, altsd den forste

onsdag i oktober 1990, sa bliver det lovforslag
behandlet i Folketinget. Sa vil der selvfolgelig
fra nogle, maske hr. Kofod-Svendsen, komme
forslag om, at vi skal have noget mere hemme-
lighedskreemmeri, og sd vil der komme &n-
dringsforslag fra Kristeligt Folkeparti og ma-
ske fra andre om, at vi skal have noget mere
abenhed. Det bliver Folketingets ganske almin-
delige lovbehandling.

Det, det gelder om nu, er at stoppe regerin-
gens treneringsbestrabelser, og dem gavner og
begunstiger vi kun ved at vedtage hr. Kofod-
Svendsens @ndringsforslag. Vi kunne akkurat
lige s& godt have stillet 17 andre &ndringsfor-
slag om, at der skulle vaere noget med udvidelse
af dbenhed og offentlighed i forhold til SF’s
forslag, og hvad vi ellers skal diskutere i naste
folketingssamling, men lad os nu bevare den re-
ne og pure vare, sdidan som SF’s forslag har sta-
et siden den 10. oktober 1989.

Jeg anbefaler meget kraftigt, at man af dlsse
grunde stemmer imod hr. Kofod-Svendsens
forslag, og at man altsa ikke yderligere under-

“stotter- regeringens mange bestrabelser, som

har vaeret udfoldet gennem &rene, pa at hindre,
at det danske folk kan fa dbenhed og saglig op-
lysning om- EF-anliggender, for det er meget,
meget hardt tiltrengt og mere tiltrengt i de
kommende ar end nogen sinde tidligere, at nu
kommer der dbenhed omkring EF-anliggender,
og ikke det, som udenrigsministeren alene en-
sker, nemlig at alt skal afgeres bag lukkede de-
re, ingen som helst, ikke engang Markedsud-
valget, skal ane noget som helst om vores EF—
politik.

Denne helt forfejlede pOlltlk fra udenrigsmi-
nisterens side, som i den grad er med til at for-
plumre hele EF-debatten i dette land, og som
hr. Kofod-Svendsen nu stetter, ma Folketinget -
sige et dundrende nej til. :

Duetoft (CD):

Nar CD i hele processen omkrmg dette be-
slutningsforslag har stettet det, er det ud.fra et
enske om, at EF-debatien ikke skal forplumres
af en masse pastande og myter om ting, der ikke

‘kommer frem, osv. Vi legger ikke skjul pa, at vi

er tilhaengere af en europaisk union, og vi har
ikke noget at skjule. Vi mener, at EF-debatten
vil tjene ved den offentlighed, der ligger i det
forslag, der her er kommet pa bordet.




