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[Collet]

stor en statsgeeld. Man er faktisk i den Iykkelige
situation — og jeg er glad for at kunne oplyse hr.
Arne Melchior om dette punkt — at man far i ba-
de pose og sk, og det taler altsd endnu mere
for, at vi skal privatisere Kalg.

Til fru Margrete Auken vil jeg sige, at jeg ik-
ke tror, vi kommer meget videre. Det drejer sig
om ideologi. Fru Margrete Auken mener, at
folket skal eje Kale, og det mener jeg ikke, s&
det kommer vi vist ikke videre med.

(Kort bemerkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Det var hr. Collets gkonomi, der fik mig op.
Hr. Collet var inde p4, at det havde veeret un-
derskudsgivende. Jeg ma lige gore hr. Collet
opmarksom pi, at i 1987 gav Kale 2,5 mio. kr. i
underskud, men i 1988 var de 2,5 mio. kr. i un-
derskud blevet til godt 1 mio. kr., og i 1989 var
der stort set balance. 84 der er altsa sket en for-
bedring pa 2,5 mio. kr. pa 2 ar. Jeg synes, man
ogsa skal have den gleedelige udvikling med, og
vi mé ikke glemme, at man ogsa skal il at betale
lejeudgifter for Vildtforvaltningen. Man szlger
noget, men skal til gengaeld bruge penge pa at
leje, s& ekonomien er alts4 ikke si rosenred,
som hr. Collet har givet indtryk af.

Senderby (V):

Egentlig skulle man ikke forleenge denne de-
bat. Sagen har veret droftet leenge, men nar
man herer fru Margrete Auken holde en lang
tale om, at staten skal eje ejendommen, kan
man blive lidt forstemt. Der var ikke noget nyt,
og derfor er der ingen grund til at tage det op,
for det er kendt i forvejen, og vi har gang pa
gang i Folketinget dreftet afbureaukratisering
og privatisering. Vi har behandlet en raskke for-
slag, og jeg tror egentlig, at landbrugsministe-
ren er den, der har haft flest forslag til behand-
ling i Folketinget, og vi har ogsa faet de fleste af
dem gennemfort med stor tilslutning.

Kale Gods, som har varet dreftet lenge,
havde vi egentlig hibet kunne klares i Finans-
udvalget, for det var indeholdt i den finanslovs-
aftale, der blevindgdeti 1989, men sddan skulle
det altsa ikke veere. Venstre beklager, at vi skal
bruge denne aften af Folketingets tid til at snak-
ke om det, nir det kunne have varet afgjort i
Finansudvalget.

Jeg skal ikke komme ind pa de skonomiske
beregninger, som man kan bruge, som man vil,

for de svar, vi har faet af Finansudvalget, viser
trods alt, at det ikke er nogen darlig disposition
at athznde godset. Man kan diskutere, om ren-
ten er 10 eller 12 pct., men det korte af det lange
er i hvert fald, at det vil vaere en fordel for stats-
finanserne.

En anden ting, som vi ogsa synes er span-
dende, er, at jagtorganisationerne, som jeg ved
at ogsa fru Margrete Auken narer stor tillid til,
pa baggrund af denne dreftelse har fundet sam-
men i én organisation, der stotter den model,
som er lagt frem her.

Fru Margrete Auken er bange for, at 15 ar er
for lidt til, at Vildtforvaltningen kan forske,
som man har gjort det i en arreekke pa Kale.
Det tror jeg nappe, og jeg tror, at det nok skulle
kunne lade sig gore at fa forlenget den aftale,
der er indgiet med keberen.

Venstre er meget tilfreds med, at aktstykket
blev fremlagt. Vi er lidt skuffede over, at der
miske ikke er lige s& mange, som der har veret,
der synes, at det er en god idé, men det er fore-
lgbig kun i aviserne. Vi er lidt skuffede over, at
man ikke siger, at ogsa her er der et oplagt em-
ne, som staten kan skille sig af med. Om vi sa
senere skal skille os af med Dyrehavsbakken og
andre ting, m4 vi lade tiden vise. Men vi haber i
hvert fald, at dette forslag pa trods af de diskus-
sioner, der har veeret, kan f3 flertal, s den han-
del, som man er i gang med, kan ske fyldest og
den aftale, som jagtorganisationerne — og det
tror jeg ikke at nogen kan benzgte — er tilfredse
med, ogsa kan komme i orden. Vi haber, at vi
hurtigt kan f4 det gjort ferdigt og fa det ekspe-
deret videre.

Behnke (FP):

Det, at staten ejer et stykke jord eller en byg-
ning, er bestemt ingen garanti for, at det skulle
veere i s@rlig gode haender. Nar vi diskuterer et
projekt som Kale, har det allerede vaeret navnt,
at statens engagement i Kalg har veret for-
holdsvis kort i forhold til den samlede tid, Kale
har eksisteret i. Det var gode privatkapitalisti-
ske kreafter, der i sin tid byggede Kalp, lige sa
vel som det er gode privatkapitalistiske krafter,
der i sd mange &r har stéet for byggeri af s& me-
gen ejendom her i landet. At staten ved lov for
45 ar siden overtog Kale, berettiger den ikke til
for evig tid at vaere ejer af Kale. Tvaertimod, jo
for staten kan komme ud af det engagement, jo
bedre.



