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[Knud Lind]

vil begrunde, hvorfor Danmark skal sende et
fladefartej til Golfen.

Man kan ferst sperge sig selv, om Vesten vil-
le have reageret lige s voldsomt, hvis Irak hav-
de okkuperet et andet arabisk land, hvor der ik-
ke fandtes nogen oliekilder. Jeg mener, at sva-
ret er nej. Ville USA have reageret si voldsomt,
hvis ikke olieforsyningerne fra Golfen havde
veeret truet? Jeg mener, at svaret er nej.

Da man f.eks. havde den glemte krig i Gol-
fen, som varede i 8 ar og kostede over 1 million
mennesker livet, ja, da var der ikke nogen vest-
lige lande, der reagerede militert, ud over at
man solgte vaben til de krigsforende parter.
Nér en udemokratisk stat overfalder en anden
udemokratisk stat, sa plejer de vestlige demo-
kratier ikke at blande sig militert.

Krisen i Golfen drejer sig kun om én eneste
ting: kontinuerlige olieforsyninger til de lavest
mulige priser til de olieforbrugende lande. Det
er det, sagen drejer sig om. Det er det, man bare
aldrig udtaler, og derfor sender Danmark kor-
vetten til Golfen. Og jeg stemmer ja til, at man
sender denne korvet ned til Golfen. Men jeg sy-
nes egentlig, at man skulle vere erlig og sige,
hvorfor man sender den derned. Det drejer sig
om olie og nogle gode, kontinuerligt lave olie-
priser. Det er det, det drejer sig om. Alt det an-
det kan man godt slgjfe.

Den storste risiko for »Olfert« i Golfen, sa
vidt jeg kan se — og jeg er formentlig den eneste
her, der nogen sinde har sejlet dernede — er, at
den far en pésejling fra et af de andre 120 krigs-
skibe, der i forvejen befinder sig dernede. Det
er den risiko, man leber i forste omgang.

Men som sagt mener jeg, at Folketinget bor
vare @rligt, og efter alle disse udtalelser, der er
kommet fra udenrigsministeren, disse hallelu-
jaudtalelser, synes jeg, at man egentlig burde
veere lidt mere srlig og sige, at det drejer sig om
kolde kroner, og det drejer sig om olieforsynin-
ger, og sd kunne man sige: Det og det vil vi ger-
ne have fortsatter, og derfor sender vi et flade-
fartej til Golfen, sdledes at vi stadig veek kan fa
olie til Danmark. .

Svend Auken (S):

Jeg leste for et par dage siden en kommentar
i en amerikansk avis, The International Herald
Tribune, skrevet af New York Times’ kendte
kommentator pa det udenrigspolitiske omrade,
Flora Lewis. Hendes observation i den kom-

mentar var, at FN’s resolution, som vi diskute-
rer i dag, havde haft en afgerende, selvstendig
betydning for at modvirke hagene i USA, dem,
der krever en omgdende amerikansk invasion
og krig mod Irak.

Flora Lewis fremhavede i sin kommentar, at
det, at verdenssamfundet optridte pa den ma-
de, var afgerende for udsigterne til en fredelig
bilaeggelse af konflikten og opnielse af de mal,
som vi har sat os, som verdenssamfundet har
sat sig for lesning af konflikten. Jeg synes, at
det et vigtigt moment i vores diskussion her i
dag, at FN faktisk ogsa efter amerikanernes
vurdering har spillet denne konstruktive rolle.

Min anden kommentar skal veere et svar til
dem, der siger: Hvor er det dog godt, at vi ikke
har afrustet, sddan at vi nu kan lese den kon-
flikt, der er opstdet i Golfen. Jeg mener, at man
skal veere varsom med at drage en s& vidtgden-
de konklusion. Faktisk mener jeg, at der er me-
get, der tyder p4, at hvis der ikke havde varet
en sa fantastisk international oprustning i
1980’erne, herunder ogsd et meget omfattende
vébensalg til Irak, sa havde vi ikke befundet os i
den konfliktsituation, vi eri i dag.

Verdenssamfundet, som har reageret rigtigt
over for aggressionen mod Kuwait, forsomte
mange gode lejligheder til at tage afstand fra
Irak og Saddam Hussein bade med hensyn til
oprustning, med hensyn til aggression over for
Iran, med hensyn til anvendelse af giftgas og
med hensyn til folkemord p4 det kurdiske folk.
Det er godt, at vi reagerer nu, men vi har veret
medskyldige med vores oprustning, med vores
vabensalg og med vores lukken-ojne over for
Saddam Hussein.

M4 jeg s& udtrykke anerkendelse over for re-
geringen i denne sag. Hvis regeringen ved for-
svarsministeren og udenrigsministeren om et
gjeblik svarer imedekommende — hvad jeg ha-
ber at de vil gore - over for de synspunkter, som
mit partis ordferer, hr. Hans Hekkerup, har
fremfort her i dag, sa vil der veere en meget bred
enighed omkring en folketingsbeslutning, som
giver samtykke til dansk deltagelse i FN-aktio-
nen. Jeg finder, det er meget tilfredsstillende, at
man fra regeringens side lytter til de synspunk-
ter, andre partier fremferer. Vi har i hele forle-
bet lagt afgorende vaegt pa en saglig og hurtig
behandling af problemet og en afbalanceret
konklusion, der kunne tegne et bredt flertal i
Folketinget.



