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[Mogens Elvense]

merudgift pa ca. 60.000 kr. Og hvad ger forli-
get? Forliget gor, at boligejerne kun far kom-
pensation indtil 1. januar 1991, men de menne-
sker, der skal betale petroleumsafgifter frem-
over, vil fA den merudgift for livstid, eller si
leenge denne ordning varer.

Jeg synes, at det er en parodi, at Folketinget
indkaldes til sddan et mede her, for der har ve-
ret de samrad i udvalgene med ministrene, som
er planlagt i denne uge.

Hvad ger bernepadagoger? De skubber ber-
ne foran sig, nar de vil have nogle af deres ideer
realiseret. Skolelererne forer eleverne frem,
ndar de vil have nogle af deres ideer frem. For-
ligspartierne forer i dag de gamle mennesker
frem for at f& deres ordning gennemfert — og pe-
troleumsloven har intet med de gamle menne-
sker at gore. Det kunne man ogs4 leese i en le-
deri Politiken i lerdags. Derfor vil jeg opfordre
til, at man ikke gennemforer denne ordning.

Dette er ogsa et resultat af den mislykkede
energi- og miljelovgivning, vi har i dette land,
og det er den, der skal pa plads, det er slet ikke
noget med, at man skal til at straffe de menne-
sker, der bor i petroleumsopvarmede lejlighe-
der.

Glistrup (FP):

Uafladelig fra og med den 5. oktober 1982
har regeringen gasset den danske befolkning
med, at nu skal vi virkelig have almindeligt vir-
kende skattelettelser, og si har den danske be-
folkning trzellet disse 7 ar for Rachel, hvor man
hele tiden har oplevet skatteforhajelser, skatte-
forhgjelser, skatteforhgjelser, skatteforhgjelser
og atter skatteforhgjelser.

Og sd m4 man maske sige, at det sidste ar har
der ikke veret sa stor skatteforhgjelse, men det
er jo bare, fordi man laver underskud fra fi-
nansministerens side, og nar man s har en snes
mia. kr. i underskud, kan man sige: Det er ikke
nogen skatteforhejelse i forste omgang, det er
forst noget, der gaelder senere. Men det har alt-
s& veret en skatteforhgjelsesregering.

Sa omsider efter disse 7 trelse ar har den
danske befolkning i sommeren 1990 oplevet en
hvedebredssommer med Lea. Dér har vi s& om-
sider faet det, som man tilsigtede ved Frem-
skridtspartiets medvirken til finanslov 1988,
nemlig en almindelig skattelettelse, som gjaldt
mange befolkningslag. Og sa er det, at man bli-
ver aldeles forferdet fra denne skatteforhgjel-

sestragtende skatteministers side og siger: Uha,
sa er det da misbrug, nér befolkningen i al al-
mindelighed kommer til at opleve noget i ret-
ning af skattelettelser.

Det kan skatteministeren ikke st model til,
han far ekstraindkaldt Folketinget til at sige: Vi
vil ikke have nogen skattelettelser, vi vil tvaerti-
mod have et ordentlig knald p4 brillen til de
stakkels mennesker, der i gjeblikket er i skatte-
frihedsparadiset, og nu skal de betale 2.192 kr. i
ny afgift pa bare 1.000 1 fyringspetroleum, Det
er det, som vi er indkaldt til.

Og sa kommer hele den store vagtparade og
skriver: Ja, for det er jo misbrug, og det er tab af
statsmidler, nar man ikke far nogle skatter ind,
og derfor er det s helt forfaerdeligt, og vi kan
da absolut ikke tolerere, at pengene fosser ud af
statskassen — sddan opfatter man det, nér staten
ikke kan skatteplyndre folk helt vildt — og s er
det misbrug. ‘

Og dér har man sa faet en reklamekampagne,
som, hvis alt, hvad Danmarks Radio, fjernsyn
og aviser har bragt om disse ting, skulle have
veeret betalt, ville vere lobet op i ret mange
penge. Aldrig har man set en sa effektiv rekla-
mekampagne som den, der er kort i denne som-
mer for, at nu skulle folk skynde sig ud at kebe
fyringspetroleum, for i naeste uge ville Folketin-
get gribe ind og forbyde det gjeblikkeligt. Alle
de enormt mange udsendelsesminutter og -ti-
mer, der er brugt i radio og fjernsyn, og alt det,
der er skrevet i medierne, har simpelt hen varet
skrupforkert og aldeles fordrejet og uden no-
gen som helst forbindelse med sandheden.

Men vi andre kan jo kun fa optaget den hi-
storiske sandhed om dette interessante kapitel
af nutidens medie- og skattehistorie i Folke-
tingstidende, og derfor vil jeg ved nervaerende
indlaeg, der formentlig fortsetter som en folje-
ton ved anden og tredje behandling, gennemga,
hvad der har varet den sandferdige udvikling
bag den skatteforhejelsesmani, som skattemi-
nisterens forslag er udtryk for.

All right, nu kan man selvfolgelig sige, at
man ikke skal vaere serlig vred pé skattemini-
steren, for en skatteminister har jo den bundne
opgave, at han skal skaffe de penge, som hans
finansminister kaster ud til meningslese offent-
lige udgifter ved sin forkeerlighed for dyre forlig
med Socialdemokraterne; s kan man maske
sige, at det er finansministerens skyld.



