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[Ebba Strange]

oprindelige lovforslag — at for fremtiden er det
meningen, at det er denne paragraf, der skal
bruges, nar der skal foretages undersogelser af
forhold af almen interesse.

Det vil sige, at de kommissionsdomstole,
som vi kendte og kender, hvor dommerne be-
stemmer, om der skal vere mere eller mindre
dbne dore, forsvinder — ikke ud af lovgivnin-
gen, for de star der stadig veek, men denne rege-
ring agter i hvert fald ikke at bruge dem, for nu
synes man, man har fiet et andet instrument.

Man har altsa faet et instrument, hvor man
giver den til enhver tid siddende justitsminister
— det er ikke rettet imod den nuvearende justits-
minister — en magt til at bestemme derlukning,
som jeg synes er fremmed for dansk retspleje,
og det bekymrer os meget i Socialistisk Folke-
parti.

Bjern Elmquist (V):

Ved forstebehandlingen interesserede jeg
mig for de to punkter, som ogsé er omhandlet i
betenkningen: spergsmalet om dbne dere ved
undersogelserne og spergsmalet om offentlig-
gorelse af beretningen.

Nu sagde fru Ebba Strange for et gjeblik si-
den, at det var godt, at regeringspartierne hav-
de bevaeget sig undervejs i udvalgsbehandlin-
gen. Jeg vil bare erindre om, at jeg ved forstebe-
handlingen sagde, at det var vores klare opfat-
telse, at disse beretninger som udgangspunkt
skulle offentliggeres. Det star der nu i regerin-
gens @ndringsforslag, justitsministerens n-
dringsforslag under nr. 5. S vi er meget glade
for, at vi er ndet dertil.

For sa vidt angar konstruktionen med de 4b-
ne eller lukkede dere undervejs var jeg ogsa in-
de pa under forstebehandlingen, at vi hylder
hovedprincippet i dansk retspleje: at underso-
gelser af denne karakter og dansk retspleje i det
hele taget foregar under iagttagelse af dbne do-
re.

Det synes vi ogsd vi er ndet frem til ved i &n-
dringsforslag nr. 3 som foreslaet af justitsmini-
steren at anfere, at i serlige tilfeelde kan justits-
ministeren dog bestemme, at undersegelsen
skal forega for lukkede dere. Det vil sige, at vi
fastholder princippet, at som udgangspunkt og
som altovervejende hovedregel vil denne slags
undersegelser foregé for dbne dore.

Dermed mener vi, at vi er néet dertil, at for-
slaget om @ndring af retsplejeloven er forsvar-

ligt og godt og lever op til de principper, vi ma
hylde i dansk ret.

(Kort bemerkning).
Knud Lind (FP):

Man skulle ikke tro, at den foregdende taler i
Europaridet er medlem af udvalget for Legal
Affairs, men saddan kan det gi.

Vi har stillet nogle &ndringsforslag til nr. L
235, og de skulle gerne gore det lidt mere abent.
S4 kunne man sperge: Hvad er det egentlig,
lovforslaget og alle &ndringsforslagene hand-
ler om? Lovforslaget om dommerundersogel-
ser smager efter vores opfattelse af det, man
kalder politisk kannibalisme.

I fodboldverdenen kan man opleve et hold,
som rent teknisk har svaert ved at klare sig. Et
sddant hold vaelger ofte at angribe modstander-
ne i stedet for at spille bolden.

Politisk kannibalisme er pd samme made:
Har man ikke et flertal hjemme til at f4 sin poli-
tik gennemfort, s kan man altid angribe f.eks.
en minister personligt.

Politisk kannibalisme kraver nogle rituelle
retningslinjer. Nr. L 235 er faktisk et nyt danse-
trin i den rituelle dans, som nu engang herer
med til det specielle feenomen, der hedder poli-
tisk kannibalisme.

Nar den sorte gryde er kommet rigtig godt i
kog og offeret er puttet ned i gryden, sa kan det
hende, at man, det vil sige flertallet, pludselig
opdager, at der er flere ansvarlige, end man
oprindelig havde regnet med. Hvad ger man
sd? Jo, man skynder sig at leegge 14g p4 gryden,
det vil sige, at et flertal bestiende af regeringen,
CD og Socialdemokratiet laver et forlig, som
gir ud p4, at derene ved domstolsundersogel-
sen godt kan lukkes.

Beslutningen om, hvornar domstolsunderse-
gelser skal foregé for lukkede dere, vil i realite-
ten blive taget for lukkede dere af et flertal i
Retsudvalget — indirekte, fordi justitsministe-
ren i bemarkningerne til sit eendringsforslag nr.
3 skriver, at justitsministeren forst vil treeffe en
sddan beslutning, nar justitsministeren har fo-
relagt spergsmalet i et samrdd i Retsudvalget,
vel at maerke for lukkede dore.

Ministerens andringsforslag er en forbed-
ring i forhold til det oprindelige lovforslag,
men det er ikke vidtgdende nok. Ministerens
@ndringsforslag betyder, at der nu er skabt en
dyb, dyb kloft med hensyn til reglerne om der-



