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[Behnke]

Derfor gelder det om, at vi far afviklet til-
skuddene til erhvervsvirksomhederne og der-
med far givet erhvervslivet den fornedne grad
af erhvervsfrihed.

I forbindelse med vedtagelsen af finansloven
for 1990 skete der samtidig en nedsattelse af
selskabsskatten fra 40 til 50 pct. eller, som jeg
plejer at formulere det, en tilbageforing af sel-
skabsskatten til de 40 pct. En yderligere lem-
pelse af erhvervsskatterne i Danmark er be-
stemt onskelig, hvis vi skal have en konkurren-
cechance i EF’s indre marked.

Men finansieringen skal jo komme et sted
fra, og tilskuddene til erhvervslivet, de mange
servicefunktioner, det offentlige har for er-
hvervslivet, bliver bl.a. finansieret af erhvervsli-
vet selv, frem for at det er skatteyderne, der skal
betale det. Den sammenhang ma der nedven-
digvis veere.

Jeg er overbevist om, at hvis man stiller er-
hvervslivet over for valget mellem lavere skat-
ter og flere tilskud, sa er svaret klart: De vil hel-
lere have lavere skatter end flere tilskud. De er
nemlig godt klar over den sammenheng, at for
hver gang der udbetales 1.000 kr. i tilskud, s& er
der en anden, der skal betale 1.300 kr. mere i
skat.

Néar SF’s ordferer, hr. Rahbaek Moller, i sit
indlaeg svinger sig op til at kalde det, der fore-
gar nu, for supraliberalisme, s4 fristes jeg til at
sige, som det hedder p4 amerikansk: »You
ain’t seen nothing yet« eller sagt pa dansk: SF
behover ikke at frygte denne supraliberalisme.
Bare vent og se, hvad der sker i de kommende
ar. Vores geldsudvikling og vores underskuds-
udvikling vil tvinge Folketinget, amter og kom-
muner til at reducere udgifterne i et omfang, sa
den smule, der sker ved denne lov, er den rene
barnemad.

Vi giver selvfolgelig vores tilslutning til ved-
tagelsen af lovforslaget, som det ligger nu, og
gleder os over, at vi er ndet det skridt videre.

Nyrup Rasmussen (S):

Det forekommer mig, at SF’s ordferer, hr.
Rahbak Moeller, her fra talerstolen mere end sa
mange andre preacist betegnede den situation,
vi er kommet i med det lovforslag, der nu bliver
vedtaget, ogsd med Fremskridtspartiets stem-
mer: Det er et sort kapitel i historien om, hvor-
dan tillgbet til en dynamisk industripolitik blev
vendt, og hvis sidste rester i virkeligheden her i
1990 er i feerd med at forsvinde.

Jeg synes, det er sorgeligt, ogsa fordi niveau-
et for den industripolitiske debat efterhdnden
er ndet dertil, at hver gang Socialdemokratiet
eller andre partier her i Folketinget papeger et
strukturproblem i industrien, som forudsztter
en maélrettet industripolitisk indsats, si er sva-
ret oftest enten fra regeringens industriminister
eller fra et af regeringspartierne: Jamen det er
jo statsstattet.

Jeg synes, hr. Grove meget rammende karak-
teriserede den holdning, at industripolitik er
blevet lig med statsstotte, og at enhver, der taler
om aktiv industripolitik, siger: Flere penge til
erhvervslivet. Jeg kan i hvert fald sige, at det ik-
ke er den opfattelse, man har i landene omkring
os og slet ikke i EF eller i det nordiske samar-
bejde.

Det, der er argumenteret for i den socialde-
mokratiske industripolitiske grundtanke, er
den enkle, hr. Grove, at nar vi kan tale om, at
der pé arbejdsmarkedet er strukturproblemer,
som vi alle sammen skal prove at tage fat p4, s&
ber vi naturligvis med lige s stort frisind — ogs4
til industriministeren — kunne tale om, at der i
industrien er strukturproblemer, som vi ber
kunne diskutere og tilretteleegge rammer for for
at fa lost herinde i Folketinget.

Jeg synes, det er kebmandsbutiksekonomi-
argumentation, nér vi sa ofte skal here, at hvis
vi skal fore en aktiv industripolitik herhjemme,
sd kan det godt veere, at der er nogle virksomhe-
der, der har gavn deraf, men s er der andre, der
kommer til at betale. Det holder jo ikke. Dansk
okonomi er ikke at sammenligne med en keb-
mandsbutiks ekonomi.

Vi ved jo godt alle sammen, at hvis vores in-
dustripolitik lykkes og vi far flere arbejdsplad-
ser skabt herhjemme, fir vi betalt den indsats
mere end rigeligt tilbage. Vi ved fra regeringens
egne samfundsekonomiske regnestykker, at
hver gang vi foreger beskaftigelsen i vore eks-
porterhverv, far vi en langt bedre statsfinansiel
situation, og vi far en bedre betalingsbalance.

Men den ekstra tilveekst, losningerne pa virk-
somhedernes mangel pa strategisk planlag-
ning, lesningerne pé virksomhedernes proble-
mer med at erobre markedsandele — for vi har
jo tabt markedsandele, skal jeg sige til hr. Flem-
ming Hansen — forudsetter da, at vi har en ak-
tiv markedsferingspolitik i Danmark, at vi har
en aktiv produktudviklingspolitik, at vi har en
aktiv teknologiservicepolitik, at vi har en egns-
udviklingspolitik i Danmark.



