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[Nyrup Rasmussen]

gerne af monotont arbejde og begranse omfan-
get af monotont arbejde?

Tommy Dinesen (SF):

Det er rigtigt, som ministeren siger, at der ik-
ke er meget nyt i de nzvnte rapporter. Rappor-
ter fra slagteriarbejderne har vist de samme
ting, og de er mindst 5-6 &r gamle.

Men jeg vil godt sperge ministeren, om man
patenker at gore noget af det, som man herte i
gér i pressen om noget andet monotont arbej-
de, nemlig edb-arbejde, efter at ministeren har
veeret i Bruxelles for at underskrive minimums-
regler pa dette omrade. Kunne man tenke sig
noget lignende pa andre arbejdsomrider?

Taanquist (S):

Jeg kan selvfolgelig heller ikke vare tilfreds
med, at arbejdsministeren méske vil overveje at
gore et eller andet. Jeg synes, der er behov for et
helt anderledes konkret tilsagn.

Derfor vil jeg godt sperge arbejdsministeren,
om arbejdsministeren ikke er enig i, at de ind-
skreenkninger, der er sket i de senere ar pa hele
arbejdsmiljgomradet, bade Arbejdstilsynet,
BST osv., som skiftende arbejdsministre har
kaldt for effektiviseringer og omstrukturerin-
ger, nu viser sig at have varet en fiasko.

Arbejdsministeren (Kirkegaard):

Jeg mé afvise over for hr. Nyrup Rasmussen,
at jeg har givet udtryk for, at det ikke har gjort
indtryk. Jeg mener ganske klart, jeg gav udtryk
for, at vi nu har fiet en viden tilvejebragt, som
er et godt grundlag for det videre arbejde bade i
virksomhederne og i samarbejdet mellem orga-
nisationerne og virksomhederne, og vi vil na-
turligvis folge meget neje, hvordan dette forle-
ber. Og som jeg klart gav udtryk for, s& kan det,
hvis dette ikke udvikler sig tilfredsstillende, bli-
ve ngdvendigt med overvejelser om, hvorvidt vi
i det hele taget regelmessigt skal ind med nye
initiativer. Klarere kan det efter min opfattelse
ikke siges.

Hr. Tommy Dinesen henviser til det mini-
mumsdirektiv, som blev vedtaget p4 Minister-
radets mode i gar i Bruxelles. Her vil der i al
fald blive behov for nogle nye regler pa det dan-
ske arbejdsmarked, og jeg vil da ikke afvise, at
man i den sammenheang ogsd kan tage andre
forhold op, men det kan jeg ikke svare bekraef-
tende pa i gjeblikket. Men i al fald med hensyn

til arbejde ved edb-skerme er der behov for nye
regler efter dette minimumsdirektiv.

Og s4 vil jeg afvise over for hr. Taanquist, at
der skulle vaere sammenhang mellem de ar-
bejdsmiljoproblemer, vi har pa det danske ar-
bejdsmarked, og den pastidede indskrankning
af det apparat, vi har til ridighed. Jeg mener
ganske afgjort, at det arbejdstilsyn, vi har, fuldt
ud kan leve op til de forventninger, vi med rette
kan have om det arbejde og de opgaver, som
det er sat til at udfore.

Hermed sluttede spérgsmﬁlet.

Spm. nr. S 886
1) Til forsvarsministeren af:
Hjortnzs (S):
»Foretreekker vragejerne ikke, at der anven-
des en anden-metode end bortspraengning ved

fijernelse af skibsvraget »Svoboda« ved
Laeso 2« :

Skriftlig begrundelse

Der henvises til ministerens svar pa spergs- -
mal nr. S 868, hvoraf det fremgar, at der skal ta-
ges hensyn til vragejerne, og ifelge Jyllands-
Posten fredag den 25. maj 1990 foretrakker
vragejerne, at skibet skares op og fjernes, og

.der henvises til et konkret tilbud fra Falck. -

Forsvarsministeren (Enggaard):

Jeg vil gerne oplyse til hr. Hjortnzs, at ejerne
af vraget »Svoboda« ved Laso efter tidligere
tilkendegivelser forst og fremmest er interesse-
ret i, at vraget fjernes s billigt som mu-
ligt.. Ejerne har da heller ikke tidligere over
for Farvandsvaesenet eller Kammeradvokaten,
som har fort forhandlingerne med dem, haft
indvendinger mod bortspraengning som meto-
de. Ejernes indvendinger har hidtil alene géet
pa prisen for fjernelse af vraget, som de mener
er for haj. ,

Jeg kan til belysning af ejernes syn pd bort-
spraengning oplyse, at de selv i forbindelse med
udbudsfasen har tilvejebragt et tilbud, som gik
pa bortsprengning af vraget. To firmaer skulle
ifolge dette tilbud sammen udfere opgaven, sé-
ledes at det ene firma skulle spreenge vraget i
smastykker og det andet firma skulle. fjerne
stykkerne.



