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[Sundhedsministeren] 

vigtigt, at vi i denne periode, hvor der er behov 
for omstillinger og udviklinger, bruger alle de 
virkemidler, vi kan. Jeg har i mit første indlæg 
opregnet en lang række virkemidler, og det er 
min hensigt, at vi skal bruge dem alle. Det er 
utrolig vigtigt, at vi ikke kun har én løsning, 
men mange indgange til at løse den opgave. 

Og så er det mig også magtpåliggende at ef- 
terleve det, som er formuleret i dagsordenen, at 
det skal ske i et samarbejde med de ansvarlige 
for sygehusenes drift, og jeg vil være meget 
åben over for de ønsker, de måtte have, for at vi 
i fællesskab kan leve op til dagsordenen. 

Torben Lund (S): 
Jeg vil gerne takke sundhedsministeren for 

det sidste indlæg, og jeg kan ikke lade være 
med også at sige til dem af Folketingets med- 
lemmer, som synes, at nu har dagen varet længe 
nok, at vi kunne nok have kortet aftenen noget 
af, hvis det havde været muligt på et lidt tidlige- 
re tidspunkt at få nogle af regeringspartiernes 
ordførere i debatten til at komme med de for- 
tolkningsbidrag til den foreslåede dagsorden, 
som sundhedsministeren har givet her i sidste 
runde. Jeg synes i hvert fald, der kom noget me- 
re klarhed over, hvad der ligger i regeringspar- 
tiernes dagsordensforslag. 

Sundhedsministeren gjorde meget ud af 
spørgsmålet om ventetider både i sit første og i 
sit afsluttende indlæg. Og jeg kan ikke lade væ- 
re med at bemærke, at det selvfølgelig er kor- 
rekt, når man gang på gang fremhæver, at det 
kun er nogle få procent af indlæggelserne på 
vore hospitaler, som har været igennem en ven- 
tetid, men det er jo i virkeligheden en ringe 
trøst for de trods alt mange tusinde mennesker, 
det drejer sig om, som har måttet gå med en el- 
ler anden lidelse i lang tid og ikke kunnet få den 
behandlet på grund af ventetid. 

Men jeg vil gerne også i forbindelse med mi- 
nisterens første indlæg spørge, om bemærknin- 
gerne om, at der skulle ske ændringer i regler og 
overenskomster, indebærer, at man fra regerin- 
gens side overvejer at give amtskommunerne 
en egentlig plankompetence på praksisområ- 
det. Det er jo noget, Amtsrådsforeningen har 
efterlyst, og som man også har efterlyst i forbin- 
delse med forslaget til ny sundhedslov. Det er 
meget godt, at man hele tiden pålægger amts- 
kommunen at finde nye besparelser og styre 
noget bedre, men så længe vi er på praksisom- 

rådet, altså på det liberale erhvervs område, 
står amtskommunerne i virkeligheden uden re- 
el mulighed for at skære igennem og altså uden 
en reel selvstændig plankompetence, fordi alt 
skal afgøres gennem overenskomster. Men er 
der sådanne planer? 

Endelig vil jeg for så vidt angår dagsordenen 
spørge sundhedsministeren, efter at vi nu har 
fået fortolket den første pind vedrørende vente- 
listerne, om udtrykket afvikling skal forstås 
fuldstændig bogstaveligt. Er det sådan, at der i 
denne dagsorden ligger, at man vil afvikle ven- 
tetiderne i 1991 ? 

Hvis det er tilfældet, vil jeg gerne spørge, 
hvordan man får det til at harmonere med den 
økonomiske ramme, man har aftalt med syge- 
huskommunerne. For uanset hvordan man 
vender og drejer det, er den diskussion, om det 
er billigere med private speciallæger eller det er 
dyrere med hospitalsindlæggelser, jo selvfølge- 
lig en interessant diskussion. Men hvis man 
skal afvikle ventelisterne og altså tillige inddra- 
ge de private speciallæger, så må det dog alt an- 
det lige koste nogle penge, for det skal jo ses i 
forhold til, at folk ellers står på en venteliste. 

Derfor vil jeg bede ministéren bekræfte, at en 
gennemførelse af det, der står i den første pind 
vedrørende ventelisterne, under alle omstæn- 
digheder vil koste penge og dermed ligge ud 
over den aftale, som man har indgået med 
Amtsrådsforeningen. 

Endelig skal jeg gøre den bemærkning om 
forebyggelsen, som ministeren også var inde på 
i sit første indlæg, at vores værste anelse om 
Det Forebyggelsespolitiske Råd er blevet op- 
fyldt. Vi har snakket om, at der nu ville ske en 
politisk styring også af forebyggelsessiden. 

Nu bliver det ikke bare ministeren, der skal 
foretage den politiske styring, men jeg har lagt 
mærke til, at det bliver en af ministerens politi- 
ske kolleger, nemlig Venstreamtsborgmesteren 
i Vejle Amt, som skal være formand for Det Fo- 
rebyggelsespolitiske Råd, og dermed må man 
unægtelig sige, at partiet Venstre har lagt sin 
klamme hånd på det forebyggelsesarbejde, der 
skal udføres her i landet fremover. 

Det sidste, jeg skal sige, er til fru Kirsten Lee, 
der om dagsordenen og dens fortolkning alene 
sagde, at vi jo bare kunne læse denne dagsor- 
den. Javist, den kan vi godt læse. Problemet for 
os har bare været, at forslagsstillerne selv læser 
dagsordenen meget forskelligt. Jeg synes, den 


