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[Boligministeren] 

ninger på den måde, at der i dette tilfælde må- 
ske kunne være brug for en løftet pegefinger, og 
at Arbejdsministeriet også vil benytte denne 
pegefinger. 

Hr. Baadsgaard og hr. Holger K. Nielsen var 
begge inde på spørgsmålet om de koncessione- 
rede virksomheder, og her vil jeg gerne henvise 
til det ret fyldestgørende svar på spørgsmål 4, 
som er afgivet under udvalgsbehandlingen, 
hvor der er opremset en hel del af de tilfælde, 
som bl.a. er gældende inden for dette område, 
og som jeg naturligvis kan henholde mig til. 

Jeg har i øvrigt hæftet mig ved, at samtlige 
parter, der har været med i forhandlingerne 
med Arbejdsministeriet, har accepteret, at den- 
ne fremgangsmåde skal følges. 

Jeg har også hæftet mig ved, at Arbejdsmini- 
steriet snarest muligt i forbindelse med gen- 
nemførelsen af loven vil udsende en cirkulære- 
skrivelse til kommuner og amtskommuner og 
henstille, at man nu optager den samme ar- 
bejdsklausul, som er gældende for statens om- 
råde. Jeg har ingen grund til at dele den mistro 
til, at kommunerne ikke skulle overholde noget 
sådant, som flere her i salen har givet udtryk for 
i dag. 

Jeg synes, det er mærkeligt at udtrykke en så- 
dan mistillid. Jeg tror som sagt ikke, at der vil 
være grund til det, men hvis vi på et senere tids- 
punkt konstaterer, at der er begrundet mistanke 
eller direkte dokumentation for, at vi bliver 
nødt til at se på sagen, eventuelt også spørgs- 
målet om repressalier, er det naturligvis klart, 
at kommunerne ikke kan løbe fra deres forplig- 
telser, og så er jeg naturligvis også parat til at se 
på det. 

(Kort bemærkning). 

Ivar Nørgaard (S): 
Direktivet om offentlig licitation har været 

drøftet mange gange i Markedsudvalget og to 
gange her i folketingssalen, og vi har hele tiden 
fremhævet, at vi var interesserede i, at man ind- 
befattede det, der står i ILO-konventionen, i 
selve direktivet. Det har ministeren også for- 
søgt under forhandlingerne i Bruxelles, men 
det er altså ikke lykkedes at få andre lande til at 
acceptere det, og derfor er vi i den situation, bo- 
ligminister, at vi har en ILO-konvention, som 
gælder for den statslige del af de offentlige virk- 
somheder, men ikke for kommuner og amter. 

Det har været undersøgt og drøftet i Mar- 
kedsudvalget. Det gælder ikke, og en henstil- 
ling fra regeringen til kommunerne har ikke no- 
gen vægt. De vil formentlig læse den og så over- 
veje, om de vil følge den, men de har jo ingen 
pligt til at følge en sådan henstilling. Enten må 
det ske ved lovgivning eller ved bindende afta- 
ler med de kommunale organisationer. 

Det sidste er vi som bekendt ikke meget for i 
Socialdemokratiet. Vi ser hellere, at det bliver 
ved lovgivning, og det er helt ejendommeligt, at 
en boligminister nu kan sige, at hun ikke vil lov- 
give på det område, samtidig med at arbejdsmi- 
nisteren har forsøgt at få det ind i direktivet og 
udenrigsministeren forsøger at få indført mini- 
mumsregler i forbindelse med den sociale di- 
mension. Det er i hvert fald dobbeltmoral. 

Baadsgaard (S): 
Boligministeren henviser til, at det ikke er 

skik at lovgive på dette område. Må jeg i al stil- 
færdighed minde om, at i morgen vil Folketin- 
get formentlig vedtage en buslov, hvori det ud- 
trykkelig er nævnt, at danske overenskomster 
skal overholdes. Det er blot ét eksempel; der 
kunne måske findes flere, og derfor forstår jeg 
stadig væk ikke, hvorfor boligministeren og re- 
geringen er så afvisende. 

Jeg forstår heller ikke, hvad boligministeren 
mener med den sidste bemærkning om, at hvis 
ikke henstillingen overholdes, må vi se på, hvil- 
ke repressalier der kunne komme på tale. Ja- 
men det vil altså sige, at boligministeren faktisk 
mener, at henstillingen skal betragtes som en 
lov. Hvorfor så skabe den usikkerhed og den 
tvivl? Hvorfor ikke indføje det, så det bliver 
lovfæstet, og så vi ikke får den usikkerhed, som 
vil komme til at råde nu? 

Jeg synes også, at boligministeren mangler at 
give et helt klart svar på, hvordan de koncessio- 
nerede selskaber er stillet. Er de stillet på lige 
fod med de statslige, eller er de underlagt en 
henstilling, og i hvilken form vil denne henstil- 
ling så eventuelt skulle gives? Hvad kan vi for- 
vente på området? Jeg kan ikke læse ud af de 
bemærkninger og de svar, vi har fået, at mini- 
steren vil foretage sig noget som helst over for 
de koncessionerede selskaber. 

Jeg synes, vi skal have klarhed over den sag, 
og det håber jeg at boligministeren vil bidrage 
til, inden vi slutter denne debat af. 


