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[Holger K. Nielsen] 
give på området. Det er jo netop for at undgå, at 
man kan spekulere i billigere priser ved at ind- 
kalde billig arbejdskraft, at vi er nødt til at have 
en lovgivning. 

Det er jo helt uantageligt, hvis en udenlandsk 
entreprenør skal kunne udkonkurrere danske 
entreprenører, fordi han betaler sine folk dårli- 
gere, end en dansk entreprenør er nødt til at gø- 
re ifølge danske overenskomster. Det er jo net- 
op den form for social dumping, vi skal gå 
imod, og derfor er vi nødt til at have en lovgiv- 
ning på området. 

Så bemærkede hr. Mogens Elvensø, at vi vil 
blive mødt med de samme krav fra udlandet. 
Hr. Mogens Elvensø har sagt det før, og det er 
stadig væk forkert. De krav, vi stiller, er mini- 
mumsregler. Der er tale om, at man som mini- 
mum skal overholde de nationale overenskom- 
ster, det vil sige, at hvis en dansk entreprenør 
kommer til Portugal, stilles der naturligvis ikke 
krav om, at han skal overholde portugisiske 
overenskomster. Det vil de danske arbejdere 
selvfølgelig ikke finde sig i. 

Men der er tale om, at man ikke må gå længe- 
re ned, end de nationale overenskomster tilla- 
der. Det er det, der drejer sig om. 

(Kort bemærkning). 

Mogens Elvensø (FP): 
Jeg er sikker på, at der er megen dobbeltmo- 

ral i den indstilling, hr. Holger K. Nielsen har. 
Jeg er nemlig sikker på, at hr. Holger K. Niel- 
sen ikke går med skjorter syet i Herning, men 
går med skjorter, som er syet i Hongkong eller 
Korea. 

Sonja Albrink (CD): 
Under førstebehandlingen af dette lovforslag 

gjorde Centrum-Demokraterne opmærksom 
på, at danske overenskomster skulle overhol- 
des, ellers måtte det undersøges nærmere i for- 
bindelse med udvalgsarbejdet. 

Centrum-Demokraterne mener ikke, at der 
er opnået en tilfredsstillende lovgivning på det- 
te område. Man lovgiver for staten, men giver 
kun en henstilling til kommunerne. 

Derfor har Centrum-Demokraterne tilsluttet 
sig det stillede ændringsforslag, hvoraf det 
fremgår, at et flertal ønsker en egentlig lovgiv- 
ning på området, så alle udbydere, som er om- 
fattet af et EF-direktiv, forpligtes til at stille 
krav om, at alle tilbudsgivere som et minimum 
skal overholde danske overenskomster. 

Jeg skal oplyse, at Centrum-Demokraterne 
stemmer imod lovforslaget ved tredjebehand- 
lingen. 

Boligministeren (Agnete Laustsen): 
Ved førstebehandlingen af dette lovforslag 

lovede jeg, at der ville blive taget kontakt til de 
implicerede parter, herunder også arbejdsmar- 
kedets parter. Det løfte er blevet opfyldt, idet 
arbejdsministeren har ført en række forhand- 
linger med henholdsvis amter og kommuner, 
Københavns og Frederiksberg Kommuner 
samt naturligvis Dansk Arbejdsgiverforening 
og LO. 

Resultatet af den indgåede aftale fremgår 
meget tydeligt af det bilag, som nu optrykkes til 
betænkningen. Det fremgår også meget klart, at 
man er blevet enig med de forskellige partnere, 
herunder også Landsorganisationen i Dan- 
mark, om denne henstilling til kommunerne 
om at følge de regler, som er gældende for sta- 
tens vedkommende, som det også er blevet 
nævnt her i dag. 

Det fremgår også meget tydeligt, at aftalefor- 
men er den sædvanlige måde at løse mellemvæ- 
render mellem staten og kommunerne på, og 
erfaringerne har vist, at aftaleformen er fuldt 
tilstrækkelig til at sikre overholdelse af aftalens 
intentioner. 

Endelig vil jeg også gøre opmærksom på, at 
det faktum, at denne aftale er indgået efter, at 
kommunerne har været med i drøftelser med 
arbejdsmarkedets parter, gør, at jeg fuldt ud 
kan tilslutte mig, at det bliver løsningen på sa- 
gen. Som fru Lizzie Lichtenberg også var inde 
på, ville en lovgivningsmodel være i modstrid 
med de regler, man plejer at følge på dette om- 
råde. 

Med hensyn til det spørgsmål, hr. Holger K. 
Nielsen stillede, om betydningen af 66-cirkulæ- 
ret havde været så omfattende, som man regne- 
de med, vil jeg henvise til bilaget fra Arbejdsmi- 
nisteriet. Jeg tror, at jeg ud fra det svar må give 
hr. Holger K. Nielsen ret i, at det næppe er til- 
fældet, og jeg bygger det på, at Arbejdsministe- 
riet udtaler, at man samtidig vil benytte lejlig- 
heden til over for samtlige ministerier at ind- 
skærpe 66-cirkulærets bestemmelser, især mi- 
nisteriernes pligt til at træffe bestemmelser om 
anvendelse af ILO-konventionen på kontrak- 
ter, der indgås af ikkecentrale myndigheder 
osv. Jeg læser altså arbejdsministerens oplys- 


