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[Arne Melchior]

denne er overtradt i den forstand, at hvad der er
nedfzldet, er overtradt. Men det star mig lige s&
klart, at de rimelige forventninger bliver over-
tradt, bliver fornermede ved den disposition,
der her skal ske.

Et er bogstaverne, der er skrevet ned, men
der er jo altid nogle forudsetninger og nogle —
som jeg altsd ma betegne det som —rimelige for-
ventninger. Jeg mener ikke, jeg falder nogen i
ryggen ved at sige det i dag, for jeg har sagt her
fra talerstolen for et ar siden og ved forstebe-
handlingen af dette forslag, at jeg altsd har den
opfattelse og ikke kan have anden og har svart
ved at forstd, at nogen havder, at de har en an-
den. Det mé jeg selvfolgelig respektere, men jeg
har altsé svert ved at forstd det, det kan nu en-
gang ikke veere anderledes.

Derfor skal jeg ogséa sige til hr. Kofod-Svend-
sen, nar han henviser til, hvad der sker p4 over-
farten mellem Sjeelland og Jylland og en kasse
mellem Kobenhavn og Arhus ab 1991 og ab
1993, at jeg ved, at DSB har ganske store van-
skeligheder ved at tage cykler med, og det har
jeg en del forstaelse for, men jeg har endnu ikke
hert, de kan tage biler med, hverken personbi-
ler eller lastbiler. Derfor mener jeg ikke, at det,
hr. Kofod-Svendsen tror han har opndet, har
nogen virkelig betydning eller relevans i sam-
menhangen, for der sker altsd ikke noget nyt
for 1996.

Og s4 er det ubegribeligt, at man szlger sit
bedste grej, at man nedsztter servicen ikke ba-
re for de kommende ar, men ogsé for en lang
arraekke fremover, hvor vi pd denne rute eller
pé andre ruter vil f4 skrigende behov for god
tonnage. Det kommer til at svie — jeg tror, hr.
Tommy Dinesen sagde det —til senere regerin-
ger. Det er jeg enig i.

(Kort bemarkning).

Kofod-Svendsen (KRF):

Jeg skal blot gere en bemszrkning til hr. Mel-
chior. Der er jo flere familier, som ikke har bil,
og derfor betyder det faktisk noget, at forbin-
delsen mellem Kobenhavn og Arhus bliver for-
bedret i maj 1991.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
§§10g2

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

16) Anden behandling af lovforslag nr. L 232:

Forslag til lov om cendring af forskellige lovbe-
stemmelser om kontrol med udbetaling af offent—
lige ydelser m.v.

Af finansministeren (Henning Dyremose).

(Fremsat 15/5 90. Forste behandling 17/5
90. Beteenkning 23/5 90).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

Forhandling

Lilli Gyldenkilde (SF):

Nar jeg tager ordet, er det, fordi jeg i betzenk-
ningen har sagt, at jeg ville redegore for SF’s
stilling ved andenbehandlingen.

Det er mit indtryk efter den behandling, der
har vaeret, og efter hvad finansministeren sagde
ved forstebehandlingen, at der ingen tvivl er
om, at der vil blive udarbejdet administrative
regler om, at de, der far overforselsindkomster;,
far at vide, at de kan blive kontrolleret ved sa-
dan en krydsrevision.

“Jeg mener ogsa at kunne konstatere, at der
heller ikke er nogen tvivl om, at finansministe-
ren mener, at kontrollen skal forega efter den til
enhver tid geldende registerlovgivning. Det
var nogle af de ting, jeg tog op ved forstebe-
handlingen og har arbejdet lidt videre med i
udvalgsarbejdet.

Det tredje, jeg tog op, var, at jeg syntes, at det
var nedvendigt at tage ind i det her, hvordan
man sikrer den omvendte kontrol, nemlig at de,



