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[Jens Thoft]

200.000 kr. ikke far en krone, mens det er sa-
dan, at et @gtepar med 1 mio. kr. i indkomst far
888 kr. Hvor er SiD-arbejderen dér?

Det var i 1991. Hvis vi ser pa 1992, si er det
sddan, at SiD-arbejderegteparret med 300.000
kr. i indkomst ikke fir én krone, mens millio-
neren med en indkomst pa 1 mio. kr. far 480 kr.
iskattelettelse, sa hr. Stavad har uret. Kasseda-
men i Bilka har heller ikke skygge af chance for
at f4 s& meget som en krone i skattelettelse med
ministerens fremgangsmade.

Vi har stillet endringsforslag for at doku-
mentere, at det var muligt at bruge de 1,3 mia.
kr., som ministeren har anvendt, socialt. Vi an-
vender nu kun 1,2 mia. kr., og s har vi afsat 100
mio. kr. til andre gode geremal — og SF har
mange gode ideer, som vi gerne hjelper mini-
steren med, hvis han vil af med pengene. Men
vi har altsd haft til formal at dokumentere, at
det var muligt socialt at sikre, at skattelettelsen,
nér den skal veere der, bliver lagt ned i systemet.

(Kort bemerkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg kan forst4, at hr. Stavad er i drillehjornet
i dag. Jeg kan nu ikke genkende referatet af,
hvad der blev udtalt i Information i sin tid.

Nej, det er ikke rigtigt, at SF pa nogen méde
har fremprovokeret dette forslag fra regerin-
gen. Det er et forslag, som regeringen har med-
delt os under de forhandlinger, vi havde om
forliget om overferselsindkomsterne, at den
ville fremsztte, og vi har ingen bindinger i for-
hold il det. Vi noterede os bare i forhandlinger-
ne, at det forslag ville komme fra regeringen,
det var ogsa i orden, og vi kunne frit forholde os
til det, nér forslaget blev fremsat. Sadan er den
historie.

Lad mig s& sige om det mere principielle i
indholdet, at det er da rigtigt, at ogsa SF synes,
det er et problem, at 6 pct.-skatten satter ind s
langt nede, som den ger. Vi synes, det er et pro-
blem, at pracis de grupper, som hr. Stavad
navnte —~ SiD’erne pa en almindelig lon osv. —
ogsd skal betale denne 6 pct.-skat. Det synes vi
erlig talt er et problem.

Den anden side af sagen er jo, at hvis man
laver en lempelse, s& er det noget, der far af-
smittende virkning hele vejen op igennem sy-
stemet; det er vi kritiske over for, og det er der-
for, vi har lavet de @ndringsforslag, som hr.
Jens Thoft har redegjort for. Det er den ene del
af det.

Noget andet er det provenumassige, hvor
jeg ogsa kan tilsluite mig hr. Jens Thofts be-
mearkninger om, at vi er utrygge ved, at regerin-
gen smider hele provenuet ud til skattelettelser.
Det fremgik ogsa allerede af den artikel i Infor-
mation, som hr. Stavad refererede til, at SF hele
tiden har haft det synspunkt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Andringsforslag nr. 2 om en ny affattelse af

§1
forkastedes, idet 31 stemte for, 58 imod; 37
stemte hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 3 om en ny affattelse af
§2

forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. .1 om en ny affattelse af
titlen

betragtedes som bortfaldet efter forkastelsen af
@ndringsforslag nr. 3.

§§1og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gr direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den ne&ste sag pd dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 228:

Forslag til lov om cendring af lov om opkreev-
ning af indkomst- og formueskat for personer
m.v. (kildeskat). (Begraensninger af cegtefeellers
adgang til forrentning ved cendrede anscettelser
m.v.).

Af skatteministeren (Fogh Rasmussen).

(Fremsat 2/5 90. Forste behandling 9/5 90.
Betankning 23/5 90).



