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[Justitsministeren]

op til en hurtig proces i den forstand, at der fra
den begaede forseelse og frem til, at en ung-
domskontrakt indgds, altsdé at sanktionen
iverks®ttes, ungdomskontrakten traeder i
kraft, forleber et vasentlig kortere tidsrum. Det
er det, der er det primare sigte i den forsogs-
ordning, som vi nu hurtigt vil ga i gang med at
etablere.

S4 skal jeg blot sige om SF’s @ndringsfor-
slag, at det efter min opfattelse vil vaere helt i
strid med grundlaeggende principper i retsple-
jeloven, nar vi taler om behandlmgen af straffe-
sager. Det er noget fundamentalt i strafferets-
plejen, at den offentlige patale, bortset fra nog-
le helt specielle seerlovsovertradelser, tilkom-
mer statsadvokaten og politiet, og det vil altsd
sige anklagemyndigheden. Det er anklagemyn-
digheden, som afger, om tiltale skal rejses, og
som gennemfmer'straffesagen for det offentli-
ge, hvis tiltale rejses.

Derfor vil SF’s @ndringsforslag, som det er
udformet, vaere helt i strid med retsplejelovens
ordning for patalekompetencen.

Jeg ma da ogsa sige, at det argument, som hr.
Carsten Andersen genfremsatte her fra talersto-
len, om, at man ikke skal sammenblande politi-
ets arbejde med socialt arbejde, efter min opfat-
telse er uholdbart. En uhensigtsmaessig sam-
menblanding ville det netop veere, hvis politiet
blev koblet ud af disse sager. Sa ville det vere
de sociale myndigheder, der stod med det fulde
ansvar, og de ville fa status som en slags ankla-
gemyndighed. Jeg tror faktisk ogsa, at defleste
reprasentanter for socialvaesenet vil vere til-
fredse med, at det er politiet, der afger, om sa-
gen skal gennemfores som en traditionel straf-
fesag.

SF’s endringsforslag m4 jeg derfor klart af-
vise. I ovrigt vil jeg udtrykke tilfredshed med, at
der star et s stort og bredt flertal i Folketinget
bag gennemforelsen af denne forsegsordning
med ungdomskontrakter.

Carsten Andersen (SF):

Denne debat baerer meget preaeg af, at fortale-
ren for det her hele tiden soger at fi debatten til
at handle om noget andet end det, den egentlig
handler om.

Nar justitsministeren stir her pé talerstolen
og siger, at dette forslag indebarer en lang reek-
ke nye ting, s4 er det ganske i strid med de op-
lysninger, som justitsministeren har givet til

Retsudvalget: Dér siger justitsministeren, at
der faktisk ikke er noget nyt i forslaget, som ik-
ke kan udfores-med de midler, vi har i gjeblik-
ket, undtagen at politiet er medunderskrivere
p4 kontrakterne. Det er det eneste nye, der er i
forslaget. Men justitsministeren har alligevel
behov for at sige, at det er en hel nyskabelse in-
den for dette omrade.- '

En anden ting, som Justltsmlmsteren vildle-
der Folketinget med, er ved at sige, at SF kom-
mer med et forslag, som fratager politiet indstil-
lingsret til tiltale og bedemmelsen af, hvorvidt
der skal ske tiltalefrafald. Jeg vil bede justitsmi-
nisteren om at laese @ndringsforslaget og be-
merkningerne, for vi skriver i bemarkninger-
ne:

» Endringsforslaget fratager politiet en god-
kendende kompetence af de ungdomskontrak-
ter, der er udarbejdet af socialforvaltningen.«

Det, vi siger, er, at politiet ikke skal veere °
medunderskrivere, men selvfolgelig skal politi-
¢t da baere ungdomskontrakterne videre og give
deres indstilling til domstolene, sidan at dom-
stolene pa baggrund af, hvad socialveesenet og -
politiet siger, tager stilling til, om der skal ske
tiltalefrafald med de vilkar, som er foreslaet i
ungdomskontrakten.

Vi mener, der skal veere den balance i et sam-
fund, at der er en tiltalemyndighed, der er en
hjelpeforanstaltning over for de unge, og der er
en demmende myndighed, og det er dem, der -
skal arbejde pa denne méde. Vi fratager ikke
politiet ansvaret for at fortzlle domstolene, at
denne unge ikke kan fungere med de forslag,

som de sociale myndigheder laegger frem, eller . -

om det mener, at der skal stilles nogle andre vil-
kar. Det er vi helt indforstdet med, men vi er ik-
ke indforstaet med, at politiet er medunderskri-
ver pa de kontrakter, fordi det er de sociale
myndigheder, der skal beere disse ting igennem,
det er ikke politiet.

Det klaeder ikke justitsministeren at vildlede
Folketinget pa den méde.

Justitsministeren (Engell):

Jeg mener helt klart ikke, der er tale om vild-
ledning. Med hensyn til det forste punkt, hr.
Carsten Andersen gjorde geldende, sa er der jo
tale om, at vi gennemforer en ordning, som har
en hjemmel, og hvor vi netop — som jeg sagde i
mit tidligere svar — leegger op til en langt hurti-
gere afgarelse i disse sager. Det er det, som efter
min opfattelse er det nye.



