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[Skatteministeren]

forbedret kontrolresultaterne med 200 mio. kr.,
_skattevesenet med 450 mio. kr., mens persona-
leforbruget i Skatteministeriet er reduceret med
330 fuldtidsstillinger. Jeg synes, at de tal taler
for sig selv.

Det er nemt nok at komme og sige, at der vil
blive tale om svaekket kontrolindsats i fremti-
den, nar der foretages yderligere personalere-
duktioner. Vi kan altsd dokumentere med de
tal, der er realiteter i, nemlig dem, vi kan geore
op fra 1987 til 1989, at det forholder sig stik
modsat. Kontrolresultaterne er nemlig blevet
stadig bedre, samtidig med at ressourceforbru-
get pa personalesiden har veeret faldende.

Det siger sig selv, at selvfelgelig er det muligt
inden for told- og skattevaesenet ligesom inden
for alle andre samfundsomrader at opné bedre
resultater med lavere ressourceforbrug gennem
bedre effektivitet i arbejdet. Og man mé da sige,
at det er enhver regetings pligt at forsege at ud-
nytte sddanne rationaliseringsgevinster. Derfor
m4 jeg selvfolgelig ogsd afvise hr. Jens Thofts
péstand om, at kontrolarbejdet hgger brak. De
tal, jeg netop har dokumenteret her, viser tveert-
imod, at der er opndet stadig bedre kontrolre-
sultater.

Og jeg ma ogsa klart afvise hr. Stavads pa-
stand om, at der skulle blive tale om en svekket
narkokontrol i de kommende ar. Det vil der
overhovedet ikke blive tale om. Tveertimod har
det selvsagt allerhejeste prioritet for regeringen
at serge for en god og forsvarlig narkokontrol,
hvor told- og skattevaesenet jo i ovrigt mé sam-
arbejde med politiet.

S& har fru Bente Juncker ret i, at det handler
jo netop ikke kun om, hvor mange der er ansat,
men i hej grad ogsa om, hvilken uddannelse de
har, og hvordan de bliver lonnet.

Der er et tredje punkt, jeg ogsa godt vil tage
fat i. Navnlig hr. Lykketoft var flere gange inde
pa spergsmalet om at udvide omfanget af auto-
matiske indberetninger til skattevasenet. Det
er jo denne blinde tro pa, at man kan lose alle
problemer blot ved at ekspandere indberet-
ningssystemerne. Jeg vil gerne medgive, at et
led i en fortsat forenkling af selvangivelsen og-
s4 ma veere, at vi kan fa de flest mulige oplys-
ninger trykt pa selvangivelsen, og det kraever
selvfolgelig en indberetning.

Men det er ogsa vigtigt, at denne ekspansion
af edb-indberetningerne forleber pa en sddan
méade, at vi kan veere sikre pa at fa sikre og for-

svarlige indberetninger. Alternativet er jo det,
som vi faktisk oplevede i sommeren 1988, det
forste ar efter skattereformen, hvor der var fore-
taget en meget kraftig udvidelse af indberet-
ningsomradet. Jeg tror, at alle husker, hvilke
problemer der var med sikkerheden i de fore-
tagne indberetninger, navnlig pa renteomrédet.
Og jeg skal da gerne sige, at min politik har vee-
ret, at det forst og fremmest er vigtigt at fa skabt
sikkerhed omkring de etablerede indberet-
ningssystemer, for vi bruger store ressourcer pé
yderligere udvidelser af systemerne.

P4 den baggrund undrer det mig ogsé lidt, at
hr. Jens Thoft — eller var det hr. Stavad? — gik
staerkt ind i spergsmalet om costbenefitanaly-
ser. Dette fine udtryk dekker over, at for der
igangsettes nye, store edb-projekter, skal der -
foretages en afvejning af omkostningerne i for-
hold til provenuet. Jeg blev kritiseret for, at der
ikke var foretaget sidanne analyser. Jamen det
fremgar af, hvad jeg netop har sagt, at der fak-
tisk ikke er etableret nye, store edb- kontrol- og
indberetningssystemer siden efteraret 1987,
fordi opgaven har veret at fa de indberetnings-
systemer, der var etableret, til at fungere sikkert
og effektivt. P4 den baggrund forstar jeg ikke
kritikken, men jeg vil gerne understrege, atide
kommende ar vil der blive foretaget sidanne
analyser forud for etableringen af sterre edb-
systemer. Jeg er selvsagt en stor tllhaenger af
disse analyser, man kan méske netop sige, at de
burde have vaeret foretaget gentagne gange for i
tiden.

Jeg ma i ovrigt afvise pastanden om, at de
edb-besparelser, der foretages i Skatteministe-
riet i indevaerende ar, skulle give et provenutab
pé& mellem 200 og 300 mio. kr. Kommunernes
Landsforening er blevet anfert som kilde til
denne oplysning. Jeg vil gerne sige, at Kommu-
nernes Landsforenings udtalelse om et sddant
provenutab er baseret pa nogle meget forelobi-
ge oplysninger om, hvilke edb-besparelser der
var planlagt, og Skatteministeriet og Kommu-
nernes Landsforening har netop forhandlet en,
skal vi sige mere brugervenlig udgave af de for-
skellige edb-systemer. Det betyder, at de ansat-
te i den enkelte skatteforvaltning bedre kan ud-
nytte de edb-systemer, der tilbydes, end tilfael-
det sjensynlig har veeret hidtil. Og derfor er jeg
helt overbevist om, at den meget forelabige
KL-vurdering, som er blevet refereret, v1l have
et helt andet udseende i dag.



