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[Justitsministeren] 
kendelsestiden, formentlig vil kunne frigøre 
omkring 30-40 afsoningspladser, og det betyder 
en lettelse i forhold til det antal, der venter på at 
komme til at afsone. Heri ligger der selvfølgelig 
også en besparelse og i hvert fald en effektivise- 
ring. 

Derudover vil forslaget om appelbegræns- 
ning i civile sager også give en besparelse i 
landsretterne. Ophævelsen af reglerne om god- 
kendelse af visse ægtepagter og indførelse af 
adgang til skriftlig anerkendelse af faderskab 
vil uden tvivl give en betydelig besparelse hos 
statsamterne. Det spørgsmål vil, som det også 
fremgår af lovforslagets bemærkninger, indgå i 
en samlet vurdering af statsamternes arbejds- 
opgaver med tilknytning til Justitsministeriet. 

Den del af forslaget, der vedrører bøder ved 
førstegangstilfælde af kørsel i frakendelsesti- 
den, vil efter et skøn give 5-6 mio. kr. mere i bø- 
deindtægter. Og det gebyr, der er fastsat for vi- 
else af udlændinge, vil alt andet lige skønsmæs- 
sigt give ca. 8 mio. kr. i indtægter. 

Det er alt sammen skøn, der selvfølgelig er 
behæftet med nogen usikkerhed, men sammen- 
fattende må jeg sige, at der ikke er tvivl om, at 
de økonomiske konsekvenser, de administrati- 
ve konsekvenser under ét vil være positive. 

Når hr. Ole Espersen så beder mig om at 
præcisere, hvad jeg mente med mine betragt- 
ninger i mit tidligere indlæg om, at jeg fandt, at 
de synspunkter, man havde i forbindelse med 
nævningebehandlingen af narkotikasager, en- 
ten var urigtige eller vildledende, så må jeg sige, 
at jeg mener simpelt hen ikke, at de er i overens- 
stemmelse med kendsgerningerne. Jeg er ikke 
enig i den bedømmelse, som Socialdemokratiet 
her har lagt til grund, og jeg må da også henvise 
til, hvad Retsplejerådet tidligere har givet ud- 
tryk for i den forbindelse. 

(Kort bemærkning). 

Glistrup (FP): 
Siden september 1982 har skiftende justits- 

ministre optrådt, som justitsministeren nu op- 
trådte, nemlig som en slags skatteminister, der 
skaffer ekstra indtægter til statskassen, og der 
er også behov for, at der kommer nogle flere 
penge i statskassen. 

Jeg vil gerne spørge ministeren, om han ud 
fra sit politiske partis -  det er Det Konservative 
Folkeparti -  program er enig i, at de penge, der 
således kommer i statskassen, skal indgå som et 

bidrag til en skattereform, sådan at vi kan få let- 
tet det almindelige indkomstskattetryk og få 
lettet afgifterne i forhold til det indre marked, 
eller ministeren begærligt selv vil rage dem til 
sig til yderligere at udvide sit svulmende bu- 
reaukrati og sine alt for store udgifter på andre 
konti. Hvor skal de penge hen? Jeg ser ikke no- 
gen som helst glæde ved det, hvis de bare bliver 
slugt af det i forvejen alt for frådsende Justits- 
ministerium, der har så mange udgiftsposter, 
der kan skæres ned på. 

Derfor: Er adressen finansministeren eller 
justitsministeren for de millioner, som justits- 
ministeren her stod og svælgede i? 

(Kort bemærkning). 

Ole Espersen (S): 
Jeg er da også interesseret i at høre svaret på 

det sidste spørgsmål. 
Det, der bringer mig herop, er, at det altså er 

umuligt at få justitsministeren til at svare på 
det, jeg nu har spurgt om 2-3 gange: Hvor man- 
ge årsværk spares der? Ministeren har i sit lov- 
forslag gjort op, at med de ændringer, der ligger 
nu, men altså før vi har vedtaget ændringsfor- 
slaget, så spares der, når det drejer sig om dom- 
stole, politi og kriminalforsorg, 20-30 menne- 
skers arbejde om året. 

Nu bevarer vi nævningetingsbehandlingen. 
Er vi så nede på, at vi sparer ved dette forslag, 
med disse mange betænkeligheder, hvor et me- 
get, meget stort mindretal går imod, 15-20 
mand om året? Er det ikke rigtigt, hr. minister? 
Jeg vil gerne have et svar på det med årsværke- 
ne. 

Jeg synes også, det må vække til eftertanke 
hos Kristeligt Folkeparti og CD, at det, vi får 
ud af denne operation, der er overordentlig 
principiel, og som mange dommere og mange 
andre, også mange i Folketinget er betænkelige 
ved, er, at vi sparer 15-20 menneskers arbejde 
om året. 

Jeg vil gerne spørge Kristeligt Folkeparti, om 
det ikke er et forbløffende lille tal i forhold til 
principperne, og jeg vil gerne stille det samme 
spørgsmål til CD: Er det ikke meget lidt, man 
får ud af at gøre det, som vi er mange, vel også 
andre end SF og S, der er meget betænkelige 
ved? Er det ikke utrolig lidt, man får ud af det? 
Jeg går ud fra, at justitsministeren kan bekræf- 
te, at det drejer sig om at spare 15-20 menne- 
skers arbejde om året. 


