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Lovforslagets paragraffer, 2andringsforslaget

tredje behandling sattes til forhandling under
ét. :

‘Forhandling

Jytte Andersen (S):

Arbejdsministeren har fremsat et &ndrings-
forslag uden for beteenkningen, som jeg pa So-
cialdemokratiets vegne vil give tilslutning til.
Det handler om en datozndring, sa det er for-
holdsvis uskyldigt.

Endvidere vil jeg sige, at vi synes, det er glee-
deligt, at det bade ved forstebehandlingen og
ogsd i den flertalsbeteenkning, vi har faet udar-
bejdet, praciseres, at der ikke er tale om nogen
stramninger i forhold til tidsfristerne for, hvor-
nér foreeldrene skal melde til deres arbejdsgiver
— nér de gerne vil have barselorlov — hvornar
faderen gerne vil have barselorlov; der er lagt
noget mere fleksibilitet ind, s& foreeldrene selv
kan traffe beslutmng Det er vi meget tilfreds
med.

Men vi synes gerlig talt, det er en smule ar-
gerligt, at vi ikke kunne f4 gjort noget ved det

problem, som er blevet belyst i udvalgsarbej- .

det, nemlig at der er 10.000-15.000 feedre, som
godt nok har ret til at f4 barselorlov, men ikke
har ret til at fA dagpenge i den pageeldende pe-
riode. Det er i de typer af familier, hvor det kun

er faderen, der har erhvervsindtegt éntén som

lonindkomst eller som selvstendig erhvervs-
indtegt, og hvor moderen ikke har 'det, enten
fordi hun er hjemmearbejdende eller studeren-
de. Visynes godt, vi kunne veere kommet et lille
skridt videre ved nogle tilkendegivelser om, at
vi ma prove at fa belyst, hvordan vi kan lose det
problem. Vi synes faktisk, det er synd for de
faedre, som har selvstendig erhvervsvirksom-
hed, og hvor moderen er hjemmearbejdende, at
de er afskéret fra at deltage i omsorgen for de
smé bern. Vi tror, at selvstendige erhvervsdri-

vende fedre er lige sa optaget af at drage om-

sorg for deres bern, som lgnmodtagergruppen
er. Det havde vi gerne set, men vi ma vende til-
bage til det ved forst givne lejlighed.

Pla Christmas-Mgller (KF):

Vi kan som Socialdemokratiet tilslutte os det
af arbejdsministeren stillede andringsforslag.
Vi eridet hele taget glade for, at vi nu far denne

~ lovgivning, som jo er en konsekvens af det an-
og spergsmalet om lovforslagets overgang til -

drede indhold i sygedagpengeloven. :
= Indtil dagen for beteenkningsafgivelse troede

, vi da ogsd, at vi i stor og bred enighed blandt

Folketingets flertal kunne give et felles be-
tenkningsbidrag. S4 sent som kl. 17 om efter-
middagen dagen fer talte jeg med fru Jytte An-
dersen fra Socialdemokratiet, og vi betonede
begge, hvor vigtigt det var, at der kunne findes
bred enighed om tolkningen af indholdet i det i
ovrigt tekniske forslag.

Desto storre var forundringen, da jeg dagen
efter erfarede, at Socialdemokratiet uden for-
handsforhandling, uden s meget som at ud-
trykke enske eller behov herfor over for mig el-
ler andre i regeringskredsen fremsatte et nyt be-
teenkningsbidrag sammen med SF. Forundrin-
gen blev ikke mindre af, at der er tale om et po-
litisk problem, som overhovedet ikke kan
handteres inden for denne lovgivning. Vi synes,-
det er @rgerligt, at Socialdemokratiet pa denne
méde gér egne veje pa trods af et udtrykt enske
om en feelles og bred holdning til forslaget. Det
er baggrunden for, at vi ikke kunne deltage i det
betenkningsbidrag, som S og SF har afgivet.

Det. forhold, som beienkningsbidraget om-
handler, vedrerer overhovedet ikke denne lov-
givning, men derimod sygedagpengeloven. Jeg
synes, det er interessant at notere, at parterne,
som deltog i sygedagpengeudvalget, behandle-
de sporgsmaélet om de 10.000-15.000 feedre, og
at det ikke gav anledning til, at man ville stille
endringsforslag til sygedagpengeloven. Det er
hus forbi, ndr man drager det ind i dette tekni- .

“ske forslag. Jeg synes @rlig talt, at det er lidt ser-

gerligt. -

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal starte med at sige, at vi naturligvis -
ogsé er enlge i det eendringsforslag, der er Stll-—
let, og vi stemmer for det. :

Jeg skal naturligvis ikke blande mig i en dis- -
kussion mellem fru Pia Christmas-Mgller og
fru Jytte Andersen, men eftersom SF er med i
det mindretal, der har afgivet betaenkmngsbl-
drag, har jeg nu alligevel lyst til at s1ge et par
ord om det.

Jeg forstar ikke helt, at den konservative ord-
forer siger, at der ikke er blevet orienteret. Jeg
ligger i alt fald inde med et brev fra et af rege-
ringspartierne, hvori de ger mig opmearksom
p4, at det er noget, de drofter i labet af eftermid-



