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[Carsten Andersen]

og sige: Det er den alvorlighed, hvormed .1
egentlig selv opfatter de her ting! Jég synes, at
det er en darlig start pd denne ordning.

- I forslaget er der en raekke gode ting, og der
er ogsd en rekke negative ting. Det negative for
Socialistisk Folkeparti er, at man sammenblan-
der politiets opgaver med de sociale myndighe-
ders, idet politiet skal godkende de sociale
myndigheders tilbud og vilkar i forbindelse
med tiltalefrafald.

Alle de gvrige ting, dereri forslaget kan gen-
nemferes uden folketingsbeslutning, de kan
gennemfores rent administrativt.-Der er intet
nyt under solen i dette forslag, Det eneste nye
er sammenblandingen af politiets'og-de sociale
myndigheders opgaver. Fra SF’s side.opfatter
vi det sdan, at det vil tjene regeringen at soge
disse ting gennemfort uden at #ndre pa helt
grundlaggende ting i socialpolitikken.

Ved debatten i februar 1989 blev det papeget,
- at de sociale myndigheder svigtede de unge ved

ikke prompte at give dem en bistandsvaerge og
stotte til at g4 i gang med fritidsaktiviteter eller
lignende. Vi er helt enige i, at der gar for lang
tid imellem, at det er konstateret, at det er sket
en lovovertredelse, og at der kommer en reak-
tion. Det-er vi ikke uenige om, men det skyldes
ikke kun de sociale myndigheders langsomme-
-lighed, det skyldes ogs4 politiets og domstole-
nes langsommelighed i.de her sager, og det kan
. ogsa ordnes administrativt at f4 dem i gang. Og
~ det kan ikke undre, at der er unge, som er kom-
met i gang med andre ting, nar der gar op til et
halvt ar, for de ligesom far genoptaget behand-
lingen af deres sag.

Regelsettet i retsple_]eloven og blstandsloven,
giver mulighed for at give tiltalefrafald med vil-
kar fra de sociale myndigheder. Men det, der

halter, er, at der gar for lang tid, fra de sociale

myndigheder svarer og politiet far sendt sager-
ne videre til retterne, og til at retterne tager sig
af sagen.

Vi mener i SF, at politiet er et efterforsk-.
ningsorgan og socialforvaltning er en stotte- og
hjelpeinstitution, og at man ikke skal sammen-
blande disse to funktioner. Dermed er ikke
sagt, at det sociale arbejde skal veere holdnings-
lost, og at man skal se igennem fingre med alt.
Men hvis man f.eks. gor en hj@lpeforanstalt-
ning som ungdomsskole tidsbestemt, hvilken
oplevelse far den unge sa af ungdomsskolen, at
det er et tilbud, eller at det er en straffeforan-

staltning? P4 samme made med spejderarbejde
eller idratsklub.

- Og hvorfor skal socmlforvaltnmgen traekke
stotten til den unge tilbage, nar den fastsatte tid
er get, nir det maske lige netop var det, der
satte den positive udvikling i gang? Den ord-
ning, som ligger i det sociale system i gjeblik-
ket, at man kan give péleg i henhold til bi-

" standslovens § 33, kan jo fortsatte ogsa ud over

det 18. ar, hvis der er behov for det i henhold til
den unges sociale situation. »

Vi vil foresla, at man fir strammet sagsbe-
handlingen op i disse sager om de unge, at vi far
strammet politiets behandling af sagerne op, og
at vi fir strammet domstolenes behandling af
sagerne op. Vi vil ogsa foresld, at man arbejder
konkret. videre med de sékaldte konfliktrad,
som det er sket i Norge. Lad os forst se, om det
virkelig kan lade sig gore pa det nuvarende
grundlag at stramme tingene op, for det mener
vii SF at der faktisk er muligheder for med det
geldende regelsat. Det er et sporgsmal om, at
man sikrer bevillinger til kommunerne, sé at de
kan iverkseatte det fornedne arbejde.

Bjern Elmquist (V):

Den 23. februar 1989 havde vi jo en fore-
spergsel til justitsministeren om dette emne,
foranstaltninger over for unge lovtreedere. Vi
néede dér frem til en dagsorden, som bl.a. inde-
holdt en opfordring til justitsministeren om at
vende tilbage til sagen, og det sker nu. Jeg agter
ikke at gentage mange af de ting, der kom frem
under den debat, men jeg skal drage et par ho-
vedpunkter. frem for mit partis vedkommende
og sa i evrigt henvise til mit indleg den 23. fe-
bruar 1989, fordi det er ting, vi stadig mener.

Forslaget til folketingsbeslutning er et godt
forslag, og vi giver vor fulde statte til det, som
justitsministeren legger op til, at forsegsord-
ninger kan szttes i vaerk, nar Folketinget er far-
dig med andenbehandlingen, forhabentlig in-
den folketingsdrets afslutning til juni, og forsla-
get dermed endeligt -vedtages.

Jeg skal huske ved denne lejlighed at sige, at
vi leegger vaegt pa, at de forsegsordninger, der
sattes i vaerk, bliver pd en bred national basis,
for at sige det ligeud, at vi bade far forsegsord-
ningen sat i veerk i hovedstadsomradet og et
sted pd eerne og derudover ogsa i Jylland. Vi
tror, det er af betydning, at vi har et bredt erfa-
ringsgrundlag at arbejde videre pa for s& vidt



