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[Annette Just]

nomiministeren teenker i de baner, men jeg vil -

dog gere skonomiministeren opmarksom pa,
at Danmark er det land i EF, der har storst geld
pr. indbygger. Nok har vi haft et mindre arligt
underskud pa statsfinanserne, men denne min-
dre ubalance skyldes imidlertid ikke lavere ud-
gifter, men alene storre indtagter, altsd hojere
skatter. Og nir gkonomiministeren héaber at
blive reddet pa malstregen af eventuelt hajere
moms og punktafgifter for Vesttyskland, si er
det @rlig talt en falliterkleering. ~

Vi skal ikke bare opnd samme skatteniveau
som de andre EF-lande. Vi skal have lavere
skattetryk, saledes at vi kan oge eksporten og
treekke flere udenlandske virksomheder til
Danmark. Det burde vere enhver:gkonomimi-
nisters hovedformal, i hvert fald s& vidt Frem-
skridtpartiet kan se det. Men vi taler jo om de
store linjer i Europa.

Sa er der talt meget om forsvaret, om NATO.
Jamen det blev sagt helt klart og tydeligt fra So-
cialdemokratiets side, at NATO méske kan vae-
re en god idé; sddan lidt hen i 1990’erne havde
NATO nok udspillet sin rolle. Det er ikke et di-
rekte citat, men det var meningen med det.

Fremskridtspartiet mener ikke ~ og det leg-
ger vi ikke skjul pé — at tiden er inde til at skare
ned hverken pad NATO eller pa vores forsvars-
vilje. Der er intet, der tyder p4, at der er blevet
mere fred i Europa. Rent faktisk er der ikke én
af de talere, der har veeret p4 talerstolen i dag,
som ikke i det mindste har erkendt, at der er
uro, og at man ikke aner, hvordan s1tuat10nen
vil ende i lgbet af et ars tid eller to.

Jeg skal stadig lade vaere med at udtale mig
om Litauen, det kommer vi til lidt senere..Men
vi skal tale om det faellesskab af ligeberettigede,
selvsteendige lande, som vi igennem samarbej-
de prover at fa til at blive en helhed i Europa. Vi
skal tale om det sikkerhedssamarbejde, som
CSCE ogsé er, og vi skal tale om, at nationerne
skal have sikkerhed og tryghed, ikke blot inden
for EF, meni et fredeligt Europa. For os at se er
abenhed i Europa en fredelig sameksistens af
enkeltnationer i samarbejde om ekonomi- og
sikkerhed.

Elisabeth Arnold (RV): :

Jeg skal prave at gore det kort i den forste del
af Det Radikale Venstres indlag i denne Euro-
padebat.

18/4 90: Forespeorgsel vedr. udviklingen i Europa

Vi har ogsé som flere andre partier set frem
til dagens debat, og vi har vaeret specielt glade
for den brede debat, som forespergslens ordlyd
giver mulighed for. Mange ordfgrerindlag har
veeret praeget af dbenhed, nuancerethed og ve-
ret fulde af optimisme. Det har vaeret berettiget
efter vores opfattelse. Det er meget svaert at vee-
re sortseer i Europa i disse méaneder.

Sidste gang Europa var pa Folketingets
dagsorden, var i november 1989, hvor forslag til
den skonomiske og monetere union var til de-
bat. Ved den lejlighed blev der vedtaget et dags-
ordensforslag, som er interessant set i dagens
lys. Den midterste sakaldte pind i dagsordenen
talte om nye beslutningsformer og samarbejds-
menstre, der dbner for et naermere samarbejde
med EFTA-landene og med de lande i Central-
og Usteuropa, der gennemferer demokratiske
reformer. Alene af denne dagsordens udform-
ning kan man jo here, at allerede november,
sidst i november, er meget leenge siden, for der
er ingen lande i Dsteuropa nu, som ikke gar ind
for demokratiske reformer. S4 meget er der alt-
sa sket bare pad 3-4 maneder, og deter dai sand—
hed en revolutionerende udvikling. :

Jeg har lyst til at citere vor udenrigsminister,
som i forbindelse med et mode sagde, at intet
vil fremover vaere, som det var; alt vil blive for-
andret.

Vi kan allerede i dag se, at Europa og Euro-
pas fremtidsudsigter er totalt forandret, og med
det ndrede Europabillede er ogsd EF’s rolle
og EF’s muligheder forandret. EF strabte for
mod perfektionen i et samarbejde mellem eta-
blerede demokratiske stater, om ikke »de riges
klub«, s i hvert fald »de bedstes klub«. De fa
vesteuropaiske lande, der ikke var med, var
med alligevel, bortset fra lige i den politiske be-
slutningsproces.

Nu har perfektionen ikke leengere helt sam-
me strileglans, for den vil let kunne oge for-
skellen til de mange nye lande, der i disse mé-
neder tager deres.forste skridt pd demokratiets
tornede vej og, som de selv siger, har som ende-
ligt mél at blive medlemmer af EF.

Og skal EF udnytte den nye, brede aktionsra-
dius, og det vil vi varmt anbefale EF at gare, ja,
s& er dbenhed og imedekommenhed over for
disse nye naboer en betingelse.

EF skal fortsat udvikles, men med respekt for
bade de omgivende lande og ogsé for de svage-
ste gkonomier inden for EF’s eget omride.



