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[Lis Noer Holmberg] 
arbejdsløs, at man så ikke tog sig af sit hjem og 
sine børn. Det gør de jo også. Jeg siger bare, at 
der er noget skævt her. 

Tredje næstformand (Povl Brøndsted): 
Fru Annette Just har ordet for en kort be- 

mærkning. Vi skal nok til at standse de korte 
bemærkninger. Jeg har en enkelt endnu. 

(Kort bemærkning). 

Annette Just (FP): 
Jeg vil godt starte med at sige til fru Lilli Gyl- 

denkilde: Ja, jeg ved udmærket godt, at man 
skal stå til rådighed for arbejdsmarkedet, hvis 
man får dagpenge. Det er netop det og hele 
denne diskussion, der er baggrunden for, at 
Fremskridtspartiet har fremsat sit § 75-forslag, 
som siger, at man skal stille sin arbejdskraft til 
rådighed 8 timer om dagen for at kunne få un- 
derstøttelse. Det er jo ikke vores § 75-forslag, vi 
skal diskutere lige nu, men det vil da glæde mig, 
hvis jeg her og nu kan få tilsagn om, at SF næste 
gang vil gå ind for det. 

Til fru Elisabeth Arnold må jeg sige, at jeg al- 
drig har sagt, at folk ikke må gå hjemme og væ- 
re glade. Jeg synes i virkeligheden, at det er no- 
get af det mest positive, at man har et lyst livs- 
syn, og jeg tror ikke, nogen vil kunne nægte, at 
jeg har udtalt, at hvis ikke man kan få andet ud 
af det, så kan man i det mindste være glad. 

(Kort bemærkning). 

Elisabeth Arnold (RV): 
Fru Lis Noer Holmberg følte, at det var for- 

kert, at man ikke havde lov at sige fra talersto- 
len, at der var nogle, der var glade for at gå 
hjemme, hvis de var ledige. 

Det, jeg angreb fru Lis Noer Holmberg for, 
var, at hun sagde direkte her fra talerstolen: 
Der er kvinder, der går ud på arbejdsmarkedet 
for at gå hjem. Jeg synes, at den påstand var af 
en sådan art, at fru Lis Noer Holmberg burde 
prøve at underbygge den. 

Tredje næstformand (Povl Brøndsted): 
Fru Jytte Andersen har ordet for en kort be- 

mærkning, og så præciserer jeg, at det er den 
sidste, inden vi vender tilbage til ordførerræk- 
ken. 

(Kort bemærkning). 

Jytte Andersen (S): 
Jeg kan forstå på fru Annette Just, at arbejds- 

løse mænd såvel som kvinder skal stå til rådig- 
hed 8 timer om dagen. Det gør de rent faktisk 
også i henhold til arbejdsløshedslovgivningen. 

Men hvordan passer det sammen med, at der 
fra det parti, som fru Annette Just repræsente- 
rer, er kommet forslag her i Folketinget om, at 
forældre, der bliver arbejdsløse -  mænd såvel 
som kvinder -  skal tage deres børn ud af børne- 
haven? Det passer rent faktisk meget dårligt 
sammen, at man skal stå til rådighed, skal kun- 
ne anvises et arbejde med timers varsel, men ik- 
ke kan få lov til at få sine børn passet, når man 
er arbejdsløs. Det synes jeg er decideret uan- 
stændigt. 

Jeg kunne godt tænke mig en situation, hvor 
de to damer var lige så ophidsede, når man 
stødte på nogen, der unddrog sig vores skatte- 
lovgivning, men det møder vi aldrig fra de to 
damers side. 

Kofod-Svendsen (KRF): 
Ordføreren for forespørgerne har udtrykke- 

lig sagt, at det vil være meget nyttigt og meget 
hjælpsomt med et klart signal til arbejdsmarke- 
dets parter, og det vil vi meget gerne fra Kriste- 
ligt Folkepartis side være med til at afsende. 

Jeg har forud for denne debat med interesse 
læst LO-bladet, nr. 9, hvor der på side 3 står en 
artikel: »LO-pligt til ligestilling -  forbereder 
udspil til en ligebehandlingsaftale som tillæg til 
samarbejdsaftalen«. Jeg synes, det er spænden- 
de og rigtigt, at arbejdsmarkedets parter i prak- 
sis bliver mere optaget af, hvordan man ude på 
den enkelte virksomhed og igennem de aftaler, 
som regelmæssigt indgås, satser på, som det 
hedder i forespørgslen, »at sikre kvinder reel li- 
geløn«. Det tror jeg er den rigtige vej frem, for 
vi er vel enige om, at vi lovgivningsmæssigt har 
formel ligestilling her i landet. 

Når det gælder udmøntningen, tror jeg, det 
hænger sammen med opdragelse, kultur osv. Vi 
har hver især en forpligtelse til at sørge for, at 
det, der formelt er sikret, også reelt bliver til vir- 
kelighed. Men jeg mener -  det tror jeg forespør- 
gerne er enige i -  at vi må gøre det uden urime- 
lig tvang. 

Jeg har bemærket i dag, når jeg har set ordfø- 
rerrækken, at dér har vi ikke reel ligestilling. 
7-1 kan jo ikke være udtryk for reel ligestilling, 


