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Spm. ur. S 635
Til miljoministeren (13/3 90) af:
Duetoft (CD):

»Er ministeren enig med Miljostyrelsen i, at
man kan male brugen af sprojtemidler i land-

bruget ud fra antallet af gange, man kerer mid-

ler ud pd markerne?«

Begrundelse

Ifalge Jyllands-Posten 6. marts 1990 har en
representant for Miljestyrelsen kritiseret, at
landmendene sprojter deres marker for ofte.

Det er spargerens opfattelse, at man ikke kan
méle sprojtemangder pa antallet af gange, man
kerer i marken. Hvis man f.eks. kerer mindre
mangder ud pr. gang og mellem udkorslerne
vurderer behovet for yderligere sprajtemidler,
kan de mange »deludkeringer« tvaertimod fo-
rebygge et overforbrug.

Miljestyrelsens udtalelse stod som et hardt
angreb pa landbruget og er.med til at cementere
det urlmehge billede af et erhverv, som skulle
misrogte naturen. En klar afstandtagen fra mi-
nisteren kan forebygge en sddan mytedannelse.

- Svar (22/3 90):

Miljeministeren (Lone Dybkjaer)
Behandlingshyppigheden, som den er defi-

neret i handlingsplanen til nedbringelse af for-

bruget af bekempelsesmidler, er heri et mal

for, hvor mange gange arligt det samlede land-

brugsareal kan sprejtes med den solgte mang-
de bekaampelsesmidler anvendtide anbefalede
doseringer.

F.eks. blev deri 1988 solgt 5.253 taktlvstoffer
til landbrugsformal.

Hyvis disse 5.253 t aktivstoffer blev udspmjtet
i de anbefalede doseringer, svarer det til, at det
samlede landbrugsareal kunne sprejtes 2,59
gange, hvilket vil sige, at behandlingshyppig-
heden i 1988 var 2,59. '

. Med den nuverende landbrugsmassige -

praksis er det imidlertid rigtigt, at den anbefale-
de dosis ofte splittes op og udsprejtes ad flere
gange. Dette pavirker dog ikke den beregnede

behandlingshyppighed, idet man her tager ud- -

gangspunkt i den anbefalede dosermg som be-
skrevet ovenfor.

Baggrunden for, at forbruget af bekaempel-v

sesmidler opgeres i bade tons aktivt stof og i

‘behandlingshyppighed, er, at man ved hjeelp af

behandlingshyppigheden fir opfanget det til-
syneladende’ forbrugsfald, der fremkommer,
nar de traditionelle bekaempelsesmidler, hvor -
der anvendes flere kg aktivt stof/ha, erstattes

‘med nye typer bek@mpelsesmidler, hvor der

anvendes fi gram aktivt stof/ha.
Detfor blev det i handlingsplanen til nedszt-

telse af forbruget -af bekempelsesmidler efter

aftale med landbrugsorganisationerne fastsat,
at forbruget af bek@mpelsesmidler skal opge-

res bade i ton og som behandlingshyppighed.

Jeg er derfor enig med Miljostyrelsen om, at
forbruget af bek@mpelsesmidler ogsi skal op-
gores som behandlingshyppighed.

~ Spm. ar. S 636
Til miljﬂministeren (13/3 90) af:

Knud Lind (FP):

»Kan ministeren oplyse, hvilke initiativer
hun agter at tage for at hindre de kommunale
myndigheder i at eksproprlere private ejen--
domme til fordel for private v1rksomheder )

m.m. ‘7« . . o

Begrundelse

- Spergeren finder det kritisabelt, at Manbo

' Kommune til fordel for det privatejede aktle-

selskab Maribo Bryghus A/S eksproprierer
privatejet jord, bl.a. fordi Maribo Bryghus ikke
har rad til at flytte ud til kommunens industri-
grunde. Ifolge grundlovens § 73, stk. 1, kan in--
gen »tilpligtes at afstd sin ejendom, uden hvor
almenvellet krever det.« Man kan med rime-
lighed satte spergsmalstegn ved, hvorvidt ud-
videlsen af et bryghus falder ind under beteg-

" nelsen almenvellet, selv om det er leskedrikke,

Det er uheldigt, at en kommune optraeder som
eksproprierende myndlghed mod én pnvat '
grundejer til fordel for en anden.

Svar (20/ 3 90)

Mll]amlmsteren (Lone Dybkjaer)

Jeg agter ikke at tage nogen initiativer for at
hindre kommunale myndigheder i at ekspro-
priere privat eJendom til fordel for private virk-
somheder. Der er i lovglvnmgen og domstols-
praksis lagt nogle begransninger for, hvornar
kommunerne kan foretage sidanne ekspropri-
ationer, og det er ikke indtrykket, at kommu-



