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[Duetoft]

en aftale med regeringen om, at man indgér
nogle forhandlinger om et langsigtet forsk-
nmgsforhg Det vil vi gerne vaere med til. Det
vil vi gerne snakke om, for vi er faktisk af den
opfattelse, at langslgtede forlig pa en lang rek-
ke omrader er en god ting, fordi det skaber sta-
bilitet, .

S4 méi jeg 51ge til hr Frank Jensen Hvad er
l_kkg et flertal, fordi Kmstellgt Folkeparti nu har
meldt, som de har. Men havde Kristeligt Folke-
parti meldt anderledes, havde alternativet altsa
yaret, at 4 partier kunrie skabe et flertal uden
stabilitet. Det ensker vi faktisk ikke. Vi vil hel-
lere i forhandlinger med regeringen og sikre
nejagtig det samme mal, som hr. Frank Jensen
har talt for. Det er baggrunden for det. Vi er
ganske godt tilfreds med, at vi gor det pa den
made.

(Kort bemerkning). -

Frank Jensen (8):

Jeg skal blot sperge Kristeligt Folkepartis
ordferer, om de sidste bemerkninger fra hr.
Duetoft ikke giver anledning til fornyede over-
vejelser om stemmeafgivelse pa dagsordener-
ne. Derudover vil jeg sige til hr. Duetoft, at So-
gialdemokratiet onsker at fa ét stort forsknings-
politisk forlig her i huset pi samme méde, som
Socialdemokratiet har lagt vaegt pa, at vi har et
forsvarsforlig som grundlag for at ége Dan-
marks sikkerhed, fordi det har meget stor be-
tydning for sikkerhed og suvernitet i Dan-
' mark at vi har en bred konsensuslesning om-
krlng forsvars- og 31kkerhedspollt1k

P4 samme méade mener vi faktisk, at forsk-
ningspolitikken spiller en lige s veesentlig rolle
som sikkerhedspolitik og forsvarspolitik. Det
burde vi ogsa kunne lave et langsigtet forlig om.
Regeringen har som grundlag at reducere med
10 pet. i indevaerende finanslov, hvilket hr. Du-
etoft og CD heldigvis ikke har andel i, og har
indfert samme grenthestermetode pa de offent-
lige forskningsressourcer. Nar det er sidan,
mener vi, at det alternative flertal, som nu har
tegnet sig af ordfererne, som star her rundt om
talerstolen, burde kunne have staet sammen og
sagt, hvad vi har sagt til undervisnings- og
forskningsministeren i dag: Der er et flertal her
i Folketinget, som ensker at age de offentlige
forsknings- .og udviklingsressourcer i de kom-
mende ar — ikke at reducere dem. -

(Kort bemeerkning).

Lysholm Christensen (KRF):

Jeg skal blot sige til hr, Frank Jensen, at jeg
ikke har @ndret synspunkt efter hr. Duetofts
indleeg. Tveertimod m4 jeg give hr. Duetoft ret i,
at det, vi treenger til nu, er at fa lavet et langsig-
tet forlig om disse ting, f4 skabt sikkerhed og
stabilitet, sa forskerne ved, hvad de har at rette
sig efter. Det mener vi faktisk bedst vi kan gore
sammen med den nuvarende regering, fordi
det ogsd skal ses i sammenhaeng med f.eks.
skattelovgivningen, siledes at vor private sek-
tor fir mulighed for at investere noget mere i
forskning. Det har altsa ikke ndret mit stand-
punkt.

(Kort bemeerkning). -

Duetoft (CD):

-Hr. Frank Jensen og jeg er enige i én ting,
nemlig at vi skal have et langsigtet forsknings-
forlig. Men der er den vigtige forskel pa hr.
Frank Jensen og CD, at vi ensker det med rege-
ringen; hr. Frank Jensen gnsker det uden om
regeringen. Vi synes faktisk, at det er ganske ri-
meligt, at regeringen er inddraget i dette, og det
vil vi have ngjagtig samme holdning til, nar So-
cialdemokratiet engang ad are kommer i rege-
ring. Til den tid vil vi heller ikke rende rundt og
lave en masse alternative flertal uden om rege-
ringen, for det har ikke nogen idé. Ideen ma
vaere, at de mennesker, der faktisk sidder pa
indflydelsen i administrationen og har med de
forskellige koordinationer at gore, inddrages i
de forlig. Det er det valg, vi har truffet i dag, og
det synes vi er rigtigt.

(Kort bemzarkning).’
Rahbzk Meller (SF):

Som vi har tilkendegivet, havde vi gerne set
Socialdemokratiets dagsorden vedtaget. Det er
der ikke flertal for. I denne situation synes jeg,
det er ®rgerligt; at Socialdemokratiet ikke er
med i det flertal, der vedtager den brede dags-
orden. Nu skal der sa fores forhandlinger om at
skabe oget stabilitet, som ikke betyder ~ det vil
jeg gerne understrege — at SF skriver under p4,
at vi ikke senere, nar der er anden parlamenta-
risk mulighed for det, foreger niveauet endnu
mere. Det er et minus, fordi det er stabilitet, vi
sigter efter; det er ikke nedskeringer.



